
 
 

 

 
 

บทที ่ ๒ 
 

แนวคดิเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวนัตก 
  

ความยติุธรรม ทั้งตามธรรมชาติ และทางสังคม เป็นส่ิงท่ีมนุษยถ์กเถียงกนั ทั้งในแง่การ
มีหรือไม่มีอยู ่ลกัษณะ เกณฑต์ดัสิน ฯลฯ เร่ือยมา จึงมีหลายแนวคิด เช่น แนวคิดแบบธรรมชาตินิยม 
แนวคิดแบบเทวนิยม และแนวคิดแบบมนุษยนิยม เป็นตน้ ท่ีแตกต่างกนัไป แต่สามารถหาจุดร่วมได ้
คือ ความยุติธรรมเป็นส่ิงท่ีเอ้ืออาํนวยต่อการดาํรงชีวิต เป็นประโยชน์ท่ีใชใ้ห้คุณและลงโทษ เพื่อ
การบรรลุเป้าหมายหรือจุดมุ่งหมายท่ีดีแห่งชีวิตของมนุษย ์โดยเฉพาะแนวคิดเร่ืองความยุติธรรม
ทางสังคมท่ีทวีและมีความรุนแรงมากข้ึน ซ่ึงพบไดใ้นขอ้ถกเถียงตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั เป็นเหตุ
ใหเ้กิดแนวคิด ทฤษฎีความยติุธรรมทางสงัคมข้ึนอีกมากมายเช่นกนั (อาจจะเป็นเพราะว่ามนุษยเ์ป็น
สตัวท่ี์มีความคิด มีเหตุผล และเป็นสตัวส์งัคม) เช่น แนวคิดทฤษฎีแบบเสรีนิยม แบบประโยชน์นิยม 
แบบสังคมนิยม และแบบเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม เป็นตน้ ซ่ึงก็มีจุดร่วมท่ีสาํคญั คือ เร่ิมจากปัญหา
ความขาดแคลนปานกลางและการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิง เพื่อใชป้ระโยชน์ (ในดา้นการ
ให้รางวลัและการลงโทษ) ต่อการดาํเนินชีวิตของมนุษยใ์นสังคม แลว้เกิดการเปรียบเทียบกนัใน
ดา้นต่างๆ เช่น ดา้นความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนั และความแตกต่างกนัอยา่งมีเหตุผล เป็นตน้  

มนุษยส่์วนใหญ่มีแนวคิดว่า ถา้มีการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์
ต่อมนุษยใ์นสังคมอย่างเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรมแลว้ถือไดว้่า เป็น
ความยุติธรรมทางสังคม แต่ก็มีบางแนวคิดท่ีเห็นว่า แมก้ารแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็น
ประโยชน์ต่อมนุษยใ์นสังคมอยา่งแตกต่างกนัท่ีมีเหตุผลยอมรับร่วมกนัได ้ก็เป็นความยติุธรรมทาง
สงัคมไดเ้ช่นกนั หรืออาจเรียกวา่เป็นความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัตามความเหมาะสมในดา้น
ต่างๆ เช่น เหมาะสมในดา้นความจาํเป็น เหมาะสมในดา้นความสามารถ เหมาะสมในดา้นสิทธิ 
หน้าท่ีและความรับผิดชอบ และเหมาะสมในด้านความต้องการ เป็นต้น หรือทั้ งสองแนวคิด
ประกอบกนั โดยมีเหตุผลท่ีเช่ือถือร่วมกนัได ้ก่อให้เกิดความพึงพอใจร่วมกนั ทั้งส่วนบุคคลและ
ส่วนรวมอยา่งสมดุล แลว้สมมุติบญัญติัเรียกวา่ดี วา่สุข วา่ถูกตอ้ง วา่ชอบธรรม (คุณธรรม จริยธรรม 
ศีลธรรม) เพื่อนาํพาชีวิตของมนุษย ์ทั้งส่วนบุคคลและส่วนรวม ให้บรรลุเป้าหมายท่ีดี ท่ีถูกตอ้ง มี
ความสุข มีปัญญา นัน่คือความยติุธรรมทางสังคม ดงัจะไดย้กขอ้อา้ง และเหตุผลท่ีสาํคญับางส่วน



 

 

๓๔

ทั้งในแนวคิดเร่ืองความยติุธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวนัตกโดยทัว่ไป และในแนวคิดเร่ืองความ
ยติุธรรมทางสงัคมของจอห์น รอลส์ มาแสดงดงัต่อไปน้ี 
 
๒.๑  แนวคดิเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมโดยทัว่ไป 

ความยติุธรรมทางสังคมนั้น มนุษยส่์วนใหญ่ในโลกน้ีต่างเช่ือว่า มีอยูจ่ริง แบบอิงอาศยั
อยูก่บัการมีอยูข่องมนุษย ์(ถา้ไม่มีมนุษยอ์ยูร่วมกนัเป็นสงัคม ความยติุธรรมทางสังคมก็ไม่มี) เพราะ
มีหลายคนต่างเรียกหาความยุติธรรมกนัอยู่เน่ืองๆ และบา้งคร้ังก็ประจกัษ์ร่วมกนัไดว้่ายุติธรรม 
แสดงให้เห็นว่าพวกเขามีแนวคิดในเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมอยู่ในสมองแลว้ เช่น ในแนวคิด
ของเพลโต ในแนวคิดของอาริสโตเติล และในแนวคิดของจอห์น รอลส์ เป็นตน้ รวมทั้งผูท่ี้สืบต่อ
แนวคิดเหล่าน้ีและแนวคิดท่ีโตแ้ยง้ว่าไม่มีความยุติธรรมทางสังคมดว้ย ส่วนความยุติธรรมทาง
สงัคมท่ีแทจ้ริง แบบไม่อาศยัอิงอยูก่บัการมีมนุษย ์จะมีอยู ่ตรงกบัแนวคิดของมนุษยห์รือไม่ อยา่งไร 
และเหมือนหรือแตกต่างกบัความยติุธรรมตามธรรมชาติหรือไม่อยา่งไรนั้น คงยงัถกเถียงกนัต่อไป 
ซ่ึงเป็นปัญหาดา้นอภิปรัชญา มิใช่ประเด็นโดยตรงในบทน้ี ประเด็นหลกัของบทน้ีคือ การศึกษา
วิเคราะห์ปัญหาแนวคิดเร่ืองความยุติธรรมในปรัชญาตะวนัตก (กรีกโบราณ ยุโรป และอเมริกา) 
โดยช้ีให้เห็นการมีอยู่ และลกัษณะโดยรวมของความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวนัตก เช่น 
การเกิดของแนวคิด (ท่ีบางส่วนเห็นว่าเกิดจากปัญหาความขาดแคลนปานกลาง) ลกัษณะของ
แนวคิด (เช่น การแบ่งสันปันส่วนผลประโยชน์ในสังคม๑ ทั้งทางคุณค่า เช่น สิทธิเสรีภาพ โอกาส 
ความดีงาม และความสุข เป็นต้น และทางเศรษฐกิจ เช่น การถือกรรมสิทธ์ิในทรัพย์สิน ทั้ ง
ทรัพยากรธรรมชาติ และทรัพยสิ์นท่ีมนุษยส์ร้างหรือผลิตข้ึน) และแนวคิดเร่ืองเกณฑต์ดัสิน (เช่น 
เกณฑค์วามเท่าเทียมกนัหรือความเสมอภาคกนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม และเกณฑค์วามแตกต่าง
กนัอยา่งมีเหตุผลยอมรับร่วมกนัได ้หรือความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัตามความเหมาะสมใน
ดา้นต่างๆ) เก่ียวกบัความยติุธรรมทางสงัคม เป็นตน้ ท่ีปรากฎในขอ้ถกเถียงตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั 
เช่น ท่ีปรากฎในแนวคิด ทฤษฎีความยุติธรรมทางสังคม แบบสวสัดิการ (ประโยชน์นิยม) แบบ
เสรีภาพ (เสรีนิยม ท่ียึดหลกัสิทธิ เสรีภาพ และอิสรภาพ) และแบบคุณธรรม๒ (ท่ียึดหลกัศีลธรรม, 
ความดี-ความชัว่) ของสังคมตะวนัตกท่ีมีการกล่าวเนน้ไปท่ีความสาํคญัของสิทธิมากกว่าหนา้ท่ี จน
อาจกล่าวไดว้า่ เป็นสงัคมท่ีเนน้วฒันธรรมฐานสิทธิ ทั้งสิทธิตามธรรมชาติ และสิทธิทางสงัคม  

                                                 
๑
 David Ross, The Nicomachean  Ethics,  (New York : Oxford University Press, 1980), p. 112. 

๒
 Michael J. Sandel (เขียน), สฤณี  อาซวานนัทกุล (แปล), Justice : What’s the right thing to do? 

(ความยุตธิรรม),  กรุงเทพมหานคร : สาํนกัพิมพ ์Openworlds, ๒๕๕๔), หนา้ ๑๘. 
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ดงันั้น ความยติุธรรมในปรัชญาตะวนัตก จึงนิยมแบ่งเป็น ๒ ลกัษณะ คือ ความยติุธรรม
ตามธรรมชาติ และความยติุธรรมทางสงัคม ซ่ึงทั้งสองลกัษณะน้ีมีความเก่ียวขอ้งสมัพนัธ์กบัสรรพ
ส่ิงต่างๆ ทั้งในแง่จิตนิยม สสารนิยม และธรรมชาตินิยม โดยแนวคิดส่วนใหญ่เห็นวา่ สรรพส่ิง
ทั้งหลายยอ่มเปล่ียนแปลง และธรรมชาติของมนุษยน์ั้นเป็นสตัวท่ี์มีความคิด มีเหตุผล (Man is the 
rational animal)๓และเป็นสตัวส์งัคม  

มนุษยป์ระกอบดว้ย ร่างกาย และวิญญาณ๔ โดยมีวิญญาณเป็นใหญ่ จุดหมายสูงสุดของ
มนุษย ์คือ ความดี ความถูกตอ้ง ชอบธรรม และความสุข๕(รวมปัญญาดว้ย) แต่การดาํเนินชีวิตเพื่อ
ไปสู่เป้าหมายแห่งชีวิตนั้นตอ้งอาศยัสรรพส่ิงเป็นปัจจยั ทั้งปัจจยัทางดา้นคุณค่า (เช่น สิทธิ เสรีภาพ 
และโอกาส) และปัจจยัทางดา้นเศรษฐกิจ (เช่น การถือกรรมสิทธ์ิในทรัพยสิ์น) จึงตอ้งอาศยัวิธีการ
แบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ (ทั้งดา้นการให้รางวลัและการลงโทษ) ในสังคม 
โดยอาศยัหลกัเกณฑก์วา้งๆ ในการตดัสิน เช่น ความเท่าเทียมหรือความเสมอภาคท่ีเท่ียงตรงหรือ
เท่ียงธรรม และความแตกต่างกันอย่างมีเหตุผล หรือความเท่าเทียมหรือเสมอภาคกันตามความ
เหมาะสมในดา้นต่างๆ (เช่น เหมาะสมดา้นความจาํเป็น เหมาะสมดา้นความสามารถ เหมาะสมดา้น
สิทธิหนา้ท่ีและความรับผิดชอบ และเหมาะสมดา้นความตอ้งการ เป็นตน้) ซ่ึงเกณฑท์ั้งสองน้ีก็ยงั
ประกอบไปดว้ยเกณฑย์่อยๆ อีกมากมาย เช่น เกณฑท์างจริยธรรม (เช่น ดี-ชัว่, ถูกตอ้ง ชอบธรรม 
เป็นตน้) ดงัจะพบเห็นไดใ้นขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ และการให้เหตุผล (บางส่วน) เก่ียวกบัความยติุธรรม
ทางสังคม ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั ตามท่ีกล่าวไวใ้นการทบทวนเอกสารและรายงานการวิจยัท่ี
เก่ียวขอ้ง (ขอ้ ๑.๖ ของบทท่ี ๑) โดยจะนาํมาอธิบายขยายความดงัต่อไปน้ี 

 
๒.๑.๑ ข้ออ้าง ข้อโต้แย้ง และการให้เหตุผลเกีย่วกบัความยุติธรรมทางสังคม ตั้งแต่อดีต

จนถึงปัจจุบัน 
เม่ือกล่าวถึงแนวคิดเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวนัตก ส่วนใหญ่เขา้ใจ

ตรงกันว่า เป็นการกล่าวถึงความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญากรีก ปรัชญาในทวีปยุโรป และ
ปรัชญาในทวีปอเมริกา ในดา้นเน้ือหาปรัชญาประยุกต ์(ปรัชญาสังคมหรือปรัชญาการเมือง) ซ่ึงมี

                                                 
๓
 เดือน  คาํดี, ปัญหาปรัชญา, (กรุงเทพมหานคร : สาํนกัพิมพโ์อเดียนสโตร์, ๒๕๓๐), หนา้ ๒๘. 

๔
 พระราชวรมุนี (ประยรู  ธมฺมจิตโต), ปรัชญากรีก : บ่อเกิดภูมิปัญญาตะวันตก, พิมพค์ร้ังท่ี ๓, 

(กรุงเทพมหานคร : สาํนกัพิมพศ์ยาม, ๒๕๔๐), หนา้  ๒๔๒. 
๕
 Aristotle, Nicomachean Ethics, 1102a 5, Translate by W.D. Ross., in Great Books of the 

western world Vol.9, Robert maynard, Editor in chief, Thirtieth Printing, (Chicago : Encyclopaedia Britannica, 
1988), p.347. 
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ขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ และขอ้สรุป ตลอดช่วงเวลาอนัยาวนานของประวติัศาสตร์การถกเถียงเร่ืองความ
ยุติธรรม ทั้ งความยุติธรรมตามธรรมชาติ และความยุติธรรมทางสังคม นักปรัชญาได้อธิบาย
ความหมายและลกัษณะของความยุติธรรมไวต้ามแนวคิดหรือทรรศนะของตน ท่ีพอมีหลกัฐาน
สามารถนาํแนวคิดหรือทรรศนะบางส่วนท่ีสาํคญัมากล่าวได ้เช่น แนวคิดของโฮเมอร์ (Homer) ท่ี
กล่าวถึง ความยุติธรรมในเชิงบุคลาธิษฐาน ในรูปเทพนิยาย (Mythology) ว่ามีเทพเจา้เดมิส 
(Themis) เป็นท่ีปรึกษาของเทพซีอุส (Zeus) และไดค ์(Dike) เทพธิดาแห่งการตดัสินพิพากษา 
(Goddess of Judgements) รวมทั้งความสัมพนัธ์ของสองเทพธิดาดงักล่าวกบัเทพอ่ืนๆ กล่าวคือ 
ความยุติธรรมเป็นท่ีปรึกษาของอาํนาจ ความยุติธรรมมีอยู่คู่กบัการตดัสินพิพากษา ความยุติธรรม
เป็นน้องของสันติภาพ น้องของความมัน่คงเป็นระเบียบ  และน้องความผนัแปรซ่อนเร้น ความ
ยุติธรรมเป็นศรัตรูกบัความเลยเถิดและบิดเบือน ความขดัแยง้ ความไม่เป็นระเบียบ ความหลงลืม
และปกปิดซ่อนเร้น และความผิดพลาดและคาํพูดคลุมเครือ แต่ความยุติธรรมก็มีผูช่้วย คือ การ
บงัคบัใชก้ฎหมาย หรือการลงโทษผูฝ่้าฝืน ซ่ึงทั้งหมดน้ีแสดงนัยเชิงอุปมาถึงความคิดเร่ืองความ
ยุติธรรมของกรีกโบราณ๖ (เป็นแนวคิดแบบเทวนิยม) แต่แนวคิดน้ีในช่วงเวลาต่อมาอาจถือว่าถูก
โตแ้ยง้โดยแนวคิดของ ธาเลส (Thales) อนาซิแมนเดอร์ (Anaximander) อนาซิมินิส (Anaximenes) 
เฮราคลิตุส (Heraclitus)  และเอมพิโดคลิส (Empedocles) ท่ีกล่าวถึงปฐมธาตุของโลกและจกัรวาล๗ 
ถึงแมพ้วกเขาจะไม่ไดโ้ตแ้ยง้โดยตรงในประเด็นเร่ืองความยติุธรรม แต่การท่ีพวกเขามีความเช่ือใน
กฎธรรมชาติ ไม่เช่ือในกฎของเทพเจ้า จึงถือว่าเป็นการดึงความยุติธรรมจากเทพเจ้ามาอยู่ท่ี
ธรรมชาติ (เป็นแนวคิดแบบธรรมชาตินิยม) แต่ทั้งแนวคิดแบบเทวนิยม และแนวคิดแบบธรรมชาติ
นิยมกมี็ความเช่ือเหมือนกนัวา่ความยติุธรรมมีอยู ่เพียงแต่เป็นการถกเถียงในดา้นการนิยาม 

ต่อมาพิธากอรัส (Pythagoras : 580-800 B.C.) เป็นผูเ้ร่ิมตน้อธิบายแนวคิดเร่ืองความ
ยุติธรรมในแง่ของ “ความเสมอภาค” โดยเฉพาะในประเด็นเร่ืองความยุติธรรมในการลงโทษ 
แนวคิดสายน้ีเช่ือมต่อปรัชญากบัคณิตศาสตร์เขา้ดว้ยกนั โดยอธิบายว่า ความยติุธรรมนั้นเปรียบได้
กบัตวัเลขยกกาํลงัสอง (Square Number) กล่าวคือ มนัใหค้วามเท่ากนัคืนแก่ส่ิงท่ีเท่ากนั และดงันั้น
จึงมีลกัษณะเป็นตวัคูณสองตวัท่ีเหมือนกนั ความยติุธรรมจึงบงัคบัใหต้อบแทนหรือใหร้างวลั กรรม
ดีในระดบัหรือปริมาณเดียวกบักรรมดีนั้น หรือในแง่ตรงขา้ม หมายถึงการลงโทษบุคคลให้สาสม

                                                 
 ๖ จรัญ  โฆษณานนัท,์  นิติปรัชญา, พิมพค์ร้ังท่ี ๑๕, (กรุงเทพมหานคร : สาํนกัพิมพม์หาวิทยาลยั

รามคาํแหง, ๒๕๕๐), หนา้ ๓๘๑ - ๓๘๒. 
๗

 พระธรรมโกศาจารย ์(ประยรู  ธมฺมจิตฺโต), ปรัชญากรีก : บ่อเกดิภูมิปัญญาตะวันตก, พิมพค์ร้ังท่ี 
๖, (กรุงเทพมหานคร : ศยาม, ๒๕๕๐), หนา้ ๔๐ – ๔๗,  ๕๙ – ๖๘ และหนา้  ๘๙ -๙๕. 



 

 

๓๗

เท่าเทียมกบัความผดิท่ีก่อข้ึน๘ ซ่ึงจะเห็นไดว้า่พิธากอรัส มีความเช่ือว่าความยติุธรรมมีอยู ่แต่โตแ้ยง้
แนวคิดของโฮเมอร์ ธาเลส อานาซิแมนเดอร์ อานาซิมินิส เฮราคลิตุส และเอมพิโดคลิส โดยดึง
ความยติุธรรมลงมาจากเทพเจา้ และจากธรรมชาติ มาอยูท่ี่มนุษย ์(เป็นแนวคิดแบบมนุษยนิยม) โดย
โตแ้ยง้นิยาม และเพิ่มลกัษณะของความยติุธรรม 

ในช่วงเวลาไกลเ้คียงหรือในเวลาเเดียวกันน้ี ได้เกิดแนวคิดเร่ืองความยุติธรรมอีก
มากมายหลายแนวคิด เช่น ในแนวคิดของพวกโสฟิสต์ (Sophists)  โดยเฉพาะแนวคิดของ          
โปรแทกอรัส (Protagoras) ท่ีกล่าวไวว้่า “มนุษยเ์ป็นเคร่ืองวดัสรรพส่ิง”๙ ทาํให้เห็นความ
หลากหลายไม่เป็นเอกภาพของแนวคิด (โดยเฉพาะดา้นความยุติธรรม) ท่ีข้ึนอยู่กบัแนวคิดของแต่
ละคน ซ่ึงโสกราตีส (Socretes : 470 – 399 B.C.) ไดโ้ตแ้ยง้ว่า ความยติุธรรมไดแ้ก่ การแสวงความ
จริงและกล่าวถึงความจริง การใหแ้ต่ละคนรับส่ิงท่ีเป็นสิทธิของตน และการปฏิบติัตามกฎและคาํสั่ง
ของผูมี้อาํนาจปกครองท่ีเป็นกฎหมาย๑๐ อาจพอตีความไดว้่า โสกราตีสเห็นดว้ยกบัโฮเมอร์และ       
พิธากอรัสท่ีว่าความยุติธรรมมีอยู่ แต่ในด้านการนิยามถือว่าปฏิเสธโฮเมอร์ แต่เห็นด้วยกับ             
พิธากอรัส นอกจากนั้นยงัไดเ้พิ่มลกัษณะของความยุติธรรม อนัถือว่าเป็นวตัถุประสงคโ์ดยตรงท่ี
โสกราตีสมุ่งโตแ้ยง้พวกโสฟิสต ์ท่ีมีแนวคิดวา่มนุษยแ์ต่ละคนเป็นเคร่ืองวดัสรรพส่ิง ความยติุธรรม
ข้ึนอยู่กับแต่ละคน ซ่ึงโสกราติสไม่เห็นดว้ย เขาเห็นว่าทุกส่ิงย่อมมีหลกัเกณฑ์สากลเป็นเคร่ือง
ตดัสิน โดยมี   เพลโต (Plato : 427-347 B.C.) อา้งเหตุผลสนบัสนุน ซ่ึงพบไดใ้ห้คาํนิยาม ความ
ยติุธรรม (Dikaiosyne) โดยเฉพาะความยติุธรรมทางสงัคม วา่หมายถึง การทาํกรรมดี (Doing well is 
Justice) หรือการทาํส่ิงท่ีถูกตอ้ง (Right Conduct, Rectitude)๑๑ หรือองคร์วมของเหล่าคุณธรรม ซ่ึง
เพลโตให้นํ้ าหนักไปในทางความยุติธรรมของสังคมท่ีจะทาํให้สังคมเจริญและเขม้แข็ง โดยถือว่า 
ความยุติธรรม ไดแ้ก่ การท่ีคนประเภทหน่ึงๆ ของสังคมจะตอ้งทาํหน้าท่ีของตน ราษฎรธรรมดา 
รวมทั้งเกษตรกรและพ่อคา้พาณิชยจ์ะตอ้งทาํงานเพื่อสร้างเศรษฐทรัพย ์ทหารจะตอ้งเป็นนักรบท่ี
กลา้หาญ เขม็แขง็ และเสียสละ ประมุขควรจะเป็นปราชญท่ี์ใชเ้หตุผลและปัญญา ซ่ึงอาริสโตเติลก็
เห็นดว้ยหลายประการ แต่มีรายละเอียดบางอยา่งท่ีเห็นแตกต่างกนัไปบา้ง กล่าวคือ ในภาพรวมของ
ความยติุธรรมในแนวคิดของอาริสโตเติล (Aristotle : 384-322 B.C.) โดยเฉพาะความยติุธรรมตาม
แบบแผนหรือความยติุธรรมทางสังคมนั้น แนวคิดของอาริสโตเติลไดเ้ปล่ียนแปลงไปจากแนวคิด

                                                 
๘ จรัญ  โฆษณานนัท,์  นิตปิรัชญา, หนา้ ๓๘๔. 
๙
 พระธรรมโกศาจารย ์(ประยรู  ธมฺมจิตฺโต),  ปรัชญากรีก : บ่อเกดิภูมปัิญญาตะวนัตก, หนา้ ๑๒๐. 

๑๐ เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๑๓๙ – ๑๔๓. 
๑๑ จรัญ  โฆษณานนัท,์ นิติปรัชญา,  พิมพค์ร้ังท่ี ๒, (กรุงเทพมหานคร : สาํนกัพิมพม์หาวิทยาลยั

รามคาํแหง, ๒๕๓๒), หนา้ ๓๗๔. 



 

 

๓๘

เพลโตบางส่วน ขณะท่ีเพลโตมองว่า ความยติุธรรมเป็นเสมือนองคร์วมของเหล่าคุณธรรมทั้งหมด 
(The Whole/the sum of the Virtue) ซ่ึงเป็นการตีค่าคุณธรรมเร่ืองความยติุธรรมอยา่งยิง่ใหญ่สูงสุด
ในลักษณะครอบจักรวาล แต่อาริสโตเติลกลับมองความยุติธรรมว่าเป็นคุณธรรมเฉพาะเร่ือง 
(Particular Virtue) หรือคุณธรรมพิเศษเร่ืองหน่ึงในท่ามกลางคุณธรรมหลายหลากในสังคม ความ
ยติุธรรม คือคุณธรรมทางสังคม (Social Virtue) ประการหน่ึง ซ่ึงเก่ียวขอ้งกบัความสัมพนัธ์ระหว่าง
บุคคล และคุณธรรมเร่ืองความยุติธรรมน้ีจะใชไ้ดอ้ย่างมีประสิทธิภาพต่อเม่ือมนุษยไ์ดป้ลดปล่อย
ตวัเขาเองจากแรงผลกัดนัของความเห็นแก่ตวัอย่างยิ่ง ซ่ึงเขาไดแ้บ่งความยุติธรรมออกเป็น ๒ แง่ 
คือ๑๒ 

 ๑) ความยติุธรรมทางกระจายส่วน (Distributive) ซ่ึงยอมรับความไม่เสมอภาค ในการ
จดัสรรสิทธิของแต่ละคนตามส่วนสดั ตามความสามารถ คุณภาพและสติปัญญา 

๒) ความยติุธรรมทางตอบแทน (Commutative Justice) ซ่ึงใหก้ารกระทาํของคนไดรั้บ
การตอบแทน ลกัษณะทาํดีไดดี้ ทาํชัว่ตอ้งไดรั้บโทษ 

แต่ทั้งเพลโตและอาริสโตเติลต่างกมี็แนวคิดเร่ืองความยติุธรรมในทางสนบัสนุนแนวคิด
ของโสกราติส เพียงแต่แตกต่างกนัในลกัษณะของรายละเอียดของความยติุธรรมท่ีเพิ่มเติมเขา้มา 

หลงัจากยุคนักปรัชญากรีกยุคตน้ และยุครุ่งเรืองแลว้ ในยุคเส่ือมก็ไดมี้สํานักแนวคิด
ต่างๆ เช่น สํานักเอปิคิวเรียน สํานักสโตอิก วิมตินิยมและสังคมนิยม และลทัธิเพลโตใหม่ ได้
ถกเถียงเก่ียวกบัแนวคิดเร่ืองความยติุธรรมกนัเร่ือยมา โดยมีทั้งสนบัสนุน และโตแ้ยง้ จนถึงปัจจุบนั
ก็ยงัมีนกัปรัชญา รัฐบุรุษ และนกันิติศาสตร์มากมายหลายท่านไดบ้รรยาย นิยาม วิเคราะห์ วิจารณ์ 
และอธิบายความหมายและขอบเขตของ “ความยติุธรรม” เพิ่มเต่ิมต่อๆ มา ทั้งน้ีโดยมีมุมมองทั้งท่ี
คลา้ยคลึงกนัและท่ีต่างกนัหรือแยง้กนัมากบา้งนอ้ยบา้ง เช่น มาเคียวเวลล่ี (Nicolo Machiavelli : 
1469-1527) เห็นว่าคนส่วนใหญ่ของสังคมถูกครอบงาํด้วยกิเลส ความเห็นแก่ตวั ความละโมบ 
อาํนาจ ความหวาดเกรงอนัตราย และความเกลียดชงั ดงันั้นจึงแทบจะเป็นการเสียเปล่าท่ีจะยึดถือ
ความยติุธรรม เวน้แต่จะปรากฎผูน้าํซ่ึงมีความเฉลียวฉลาดนาํทางโดยการออกกฎหมายควบคุมและ
ปกครองสังคมนั้นๆ ซ่ึงทอมสั ฮอบส์ (Thomas Hobbes : 1588-1679) ก็มีความเห็นสอดคลอ้งกบั 
Machiavelli เวน้แต่เขามุ่งความสาํคญัไปท่ีการใหก้ารศึกษาเพื่อใหป้ระชาชนรู้ถึงผลดีผลเสียของการ
ไม่เคารพเช่ือฟังกฎหมาย ส่วนรุสโซ (Jean Jacques Rousseau : 1712-1778) ไดมี้ความคิดเห็น
เก่ียวกบัเร่ืองความยติุธรรมว่าเป็นส่ิงท่ีสอดคลอ้งกบัสภาวะธรรมชาติ โดยเขามีมุมมองต่อมนุษยใ์น
ทางบวก และเห็นว่าเหตุผลนั้นเป็นเร่ืองรอง ส่ิงท่ีสาํคญัเม่ือพิจารณาถึงความยุติธรรมคือเร่ืองของ
ความรู้สึก 
                                                 

๑๒ เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๓๗๗. 



 

 

๓๙

สาํหรับเจเรมี เบนแธม (Jeremy Bentham : 1748-1832) ผูก่้อตั้งลทัธิอรรถประโยชน์
นิยม (Utilitarianism) ถึงจะไม่ไดก้ล่าวถึงความยติุธรรมทางสังคมไวโ้ดยตรง แต่ก็พอตีความไดว้่า 
ความยติุธรรม หมายถึงหลกัการสูงสุดของศีลธรรม คือการสร้างความสุขให้ไดม้ากท่ีสุด (ความสุข
สูงสุดต่อคนจาํนวนมากท่ีสุด) ความสุขหมายถึงสมดุลสุทธิระหว่างความเพลิดเพลินกับความ
เจบ็ปวด๑๓ ซ่ึงแนวคิดน้ี จอห์น สจ๊วต มิลล ์(Jonh Stuart Mill : 1806-1873) ก็เห็นดว้ย แต่แนวคิดน้ีก็
ถูกโตแ้ยง้จากแนวคิดอ่ืนๆ มากพอสมควร เช่น แนวคิดของจอห์น ลอ็ก และแนวคิดของอิมมานูเอล 
คานต ์เป็นตน้ ซ่ึงจอห์น ลอ็ก (John Locke : 1632-1704) มีแนวคิดว่า มนุษยไ์ม่ควรถูกใชใ้นฐานะ
เคร่ืองมือสร้างสวสัดิการสําหรับคนอ่ืนเท่านั้น เพราะการทาํอย่างนั้นละเมิดสิทธิพื้นฐานของการ
เป็นเจา้ของตวัเอง๑๔ ซ่ึงอาจถือว่าเป็นแนวคิดสิทธิมนุษยชน ท่ีโตแ้ยง้อรรถประโยชน์นิยม โดย
แนวคิดน้ีคา้นตก์็เห็นดว้ย กล่าวคืออิมมานูเอล  คานต ์(Immauel Kant : 1724-1804) ไดเ้สนอ
ทางเลือกในการมองหนา้ท่ีและสิทธิ โดยปฏิเสธแนวคิดของพวกอรรถประโยชน์นิยมท่ีนิยามความ
ยุติธรรม เพราะการมุ่งไปสู่ความยุติธรรมทางสังคมนั้น มีหลายวิถีทาง ซ่ึงพอจะยกมากล่าวสัก ๓ 
วิถีทาง คือวิถีแบบสวสัดิการ วิถีแบบเสรีภาพ และวิถีแบบคุณธรรม๑๕ โดยวิถีแรก คือการสร้าง
สวสัดิการ (ประโยชน์) สูงสุด และวิถีท่ีสาม คือความยุติธรรมหมายถึงการมอบส่ิงท่ีคู่ควรทาง
ศีลธรรม (ส่งเสริมคุณธรรม) เพราะคา้นทม์องว่าทั้งสองวิถีไม่เคารพในเสรีภาพมนุษย์๑๖ แต่เห็นว่า 
ควรให้ความยุติธรรมนั้นมุ่งไปยงัจริยธรรมและคุณธรรม ซ่ึงมิใช่จากเพียงตวัของกฎหมายเอง 
หากแต่หมายถึงความสอดคล้องกับหลักการสากลซ่ึงเป็นคําสั่งเด็ดขาด ส่ิงน้ีคานต์เรียกว่า 
Categorical Imperrative โดยคานตเ์ห็นว่าเป็นความสาํนึกในหนา้ท่ีอนัเกิดจากการท่ีเหตุผลปฏิบติั
เขา้สัมผสักบัความเป็นจริงทางศีลธรรม และศาสนา ซ่ึงแนวคิดน้ีอาจถือว่าถูกโตแ้ยง้โดยเดวิด ฮูม 
(David Hume : 1711-1776) โดยฮูมไดว้ิเคราะห์ไวว้่า ความยติุธรรมเป็นคุณธรรมอยา่งหน่ึงท่ีมิได้
ปรากฏข้ึนเองโดยธรรมชาติ แต่เป็นคุณธรรมท่ีเกิดจากการคิดสร้างสรรค์ของมนุษย  ์(Artificial 
Virtue)๑๗ ทรรศนะน้ีนบัว่าขดัแยง้กบัความคิดในโบราณสมยัท่ีเคยเช่ือว่า ความยุติธรรมเป็นหลกั
ธรรมชาติ (Natural Justice) หรือเป็นหลกัความถูกตอ้งท่ีใชไ้ดค้รอบจกัรวาลในเชิงอภิปรัชญา 

                                                 
๑๓

 Michael J. Sandel (เขียน), สฤณี  อาซวานนัทกุล (แปล), Justice : What’s the right thing to 

do? (ความยุตธิรรม),  หนา้ ๕๒. 
๑๔

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๑๔๐. 
๑๕

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๓๔. 
๑๖

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้  ๑๔๒-๑๔๓. 
 ๑๗ เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๓๖๗. 



 

 

๔๐

ส่วนโรเบิร์ต  โนซิค (Robert Nozick : 1938 - 2002) ไดก้ล่าวถึงความยติุธรรมไวใ้น 
ทฤษฎีสิทธิของเขา ซ่ึงประกอบดว้ย ๓ หลกัการใหญ่ๆ คือ๑๘ 

๑. หลกัการของความยติุธรรมในการไดม้า  เป็นหลกัการเก่ียวกบัการควบรวมหลกัการ
เร่ิมตน้ของผูถื้อครอง มนัเป็นวิธีการบญัชีของคนแรกมาเป็นเจา้ของทรัพยสิ์นร่วมกนัประเภทของ
ส่ิงท่ีสามารถจะจดัข้ึนและอ่ืนๆ 

๒. หลกัการของความยติุธรรมในการโอน  หลกัการน้ีจะอธิบายวิธีการหน่ึง คนสามารถ
ซ้ือหุน้จากผูถื้อครองท่ีอ่ืนรวมทั้งการแลกเปล่ียนความสมคัรใจและของขวญั 

๓. หลกัการของการทาํใหถู้กตอ้งของความยติุธรรม  วิธีการจดัการกบัผูถื้อครองท่ีมีการ
ซ้ือหรือรับโอนมาปฏิบติัอยา่งอยติุธรรมไม่วา่จะเป็นเหยือ่และวิธีการทั้งหลายสามารถชดเชย วิธีการ
จดัการกบัการละเมิดท่ีผ่านมานานหรือความอยุติธรรมโดยรัฐบาลและอ่ืนๆ ซ่ึงแนวคิดน้ีถือว่า
สอดคลอ้งกบัแนวคิดของ จอห์น  รอลส์ (John Rawls : 1921 - 2002) ท่ีไดอ้ธิบายไวใ้นทฤษฎีความ
ยุติธรรมของเขาว่า จากสถานการณ์ของความยุติธรรม และสภาพการเร่ิมแรกท่ีบุคคลตกลงอยู่
ภายใตม่้านของความไม่รู้ ซ่ึงบุคคลมีแนวโนม้ท่ีจะเลือกกฎแมก็ซิมิน  

โดยรอลส์เช่ือวา่บุคคลทั้งหลายจะตกลงยอมรับและเลือกหลกัความยติุธรรม ๒ ขอ้ ซ่ึง
ถือวา่เป็นหลกัการเก่ียวกบัโครงสร้างพื้นฐานทางสมัคมท่ียติุธรรม คือ 

หลกัการขอ้แรก บุคคลแต่ละคนมีสิทธิท่ีเท่าเทียมกนัตามระบบทั้งหมดของเสรีภาพขั้น
พื้นฐานท่ีเท่าเทียมกนัท่ีกวา้งขวางมากท่ีสุด ท่ีเขา้กนัไดก้บัระบบของเสรีภาพท่ีคลา้ยคลึงกนัสาํหรับ
ทุกคน 

หลกัการขอ้ท่ีสอง ความไม่เท่าเทียมกนัทางเศรษฐกิจและสงัคมจะถูกจดัทาํข้ึนไดต่้อเม่ือ 
ก. เป็นไปเพื่อผลประโยชน์ท่ีมากท่ีสุดของคนท่ีเสียเปรียบมากท่ีสุด (The Least 

Advantaged) และ 
ข. การไดห้รือการเขา้สู่ตาํแหน่งหนา้ท่ีเปิดใหก้บัทุกคนภายใตเ้ง่ือนของความเท่าเทียมท่ี

เท่ียงธรรมของโอกาส (Fair Equality of Oppoetunity)๑๙ 
แนวคิดบนฐานสิทธิของโนซิค และรอลส์น้ี ถือเป็นแนวคิดท่ีโต้แยง้กับแนวคิด

ประโยชน์นิยม เช่น แนวคิดของเจรามี เบนแธม เป็นตน้   

                                                 
 ๑๘ จรัญ  โฆษณานนัท,์  นิติปรัชญา,  พิมพค์ร้ังท่ี ๑๕, (กรุงเทพมหานคร  : สาํนกัพิมพม์หาวิทยาลยั

รามคาํแหง, ๒๕๕๐), หนา้ ๔๒๙-๔๓๐. 
๑๙

 John Rawls,  A Theory of Justice,  (Cambridbe, Massachusetts : Haward College, 1971), p. 
302. 



 

 

๔๑

จากสภาพเร่ิมแรกของขอ้ถกเถียงของปัญหาแนวคิดเร่ืองความยุติธรรม ในขอ้อา้ง ขอ้
โตแ้ยง้ และการให้เหตุผลท่ีกล่าวมาน้ี เร่ิมแรกดูเหมือนจะถกเถียงกนัในปัญหาแนวคิดเร่ืองความ
ยุติธรรมตามธรรมชาติ ว่ามีอยู่จริงหรือไม่อย่างไร แต่สุดทา้ยก็ขยายมาเป็นปัญหาแนวคิดความ
ยติุธรรมทางสังคม จึงทาํใหเ้ห็นว่าแนวคิดความยติุธรรมทางสังคมนั้นตอ้งอาศยั หรือตอ้งมีพื้นฐาน
ของแนวคิดเร่ืองความยุติธรรมตามธรรมชาติ โดยเร่ิมตน้ท่ีหลักปฎิบติัหรือการกระทาํต่อกัน
ระหว่างมนุษย์ท่ีอยู่ ในสังคมเ ดียวกัน  ท่ีมาจากสภาวะขาดแคลนปานกลาง  และมีการ
แบ่งสรรปันส่วน ทั้งโดยตรง คือหยบิยนืใหแ้ก่กนั และโดยปริยาย คือยอมใหถื้อครองเอาเองได ้ผล
จากสรรพส่ิง ทั้งท่ีมีชีวิต และไม่มีชีวิต ทั้งท่ีเป็นรูปธรรม และนามธรรม ในสังคม เพื่อนาํมาเป็น
ประโยชน์ ทั้งดา้นการให้คุณ และการลงโทษ  อย่างเป็นท่ีพึงพอใจ ทั้งส่วนบุคคล และส่วนร่วม
อย่างสมดุล โดยอาศยัการเปรียบเทียบกนั ทางดา้นปริมาณ หรือดา้นคุณภาพ หรือทั้งสองดา้นเป็น
เกณฑ์ตดัสินว่า เท่าเทียมกันหรือเสมอภาคกันท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรมหรือไม่อย่างไร หรือ
แตกต่างกนัอยา่งมีเหตุผลอยา่งไร ซ่ึงมีหลากหลายแนวคิด หลายหลกัเกณฑใ์นการตดัสิน จนทาํใหดู้
เหมือนว่า ทุกแนวคิด ทุกหลกัเกณฑน์ั้นสามารถเป็นไปได ้อนันาํมาซ่ึงปัญหาของการถกเถียงกนั 
เพื่อหาจุดร่วมหรือหลักเกณฑ์สากล อันนําไปสู่อีกปัญหาหน่ึง คือความยุติธรรมทางสังคม
จาํเป็นตอ้งเหมือนกันหรือไม่ (คือตอ้งมีหน่ึงเดียวเป็นสากล) ถา้พิจารณาจากแนวคิดของพวก       
โสฟิสตก์ไ็ม่จาํเป็น ซ่ึงโวลฟ์กงั      ฟิเคนตเ์ชอ (Wolfqang Fikentscher : 1928) ใหเ้หตุผลสนบัสนุน 
โดยเขาเห็นว่าความยุติธรรมนั้นมิไดมี้หน่ึงเดียวในโลก หากแต่ความยุติธรรมนั้นแทจ้ริงคือ ความ
ยติุธรรมท่ีเป็นไปตามวฒันธรรม (Cultural Justice)๒๐  แต่ถา้พิจารณาในแนวคิดของโสกราตีส และ
เพลโตจะเห็นว่าจาํเป็น ซ่ึงมีแนวคิดสนบัสนุนอยูห่ลายแนวคิด เช่น แนวคิดของอาริสโตเติล จอห์น 
รอลส์ และไมเคิล เจ. แซนเดล โดยต่างฝ่ายต่างให้เหตุผลสนบัสนุนขอ้อา้งของฝ่ายตน และโตแ้ยง้
ฝ่ายตรงขา้ม แต่ไม่ว่าจะเช่ือแบบใด เม่ือถกเถียงกนัเก่ียวกบัแนวคิดเร่ืองความยุติธรรมทางสังคม 
ส่วนใหญ่จะเก่ียวขอ้งกบั ๓ ประการน้ี คือ ๑) ขอบเขตของปัญหาเร่ืองความยติุธรรมทางสังคม  ๒) 
รูปแบบของความยติุธรรมทางสังคม และ ๓) เน้ือหาของความยติุธรรมทางสังคม ซ่ึงพอกล่าวโดย
สรุปไดด้งัน้ี 

๑) ขอบเขตของปัญหาเร่ืองความยติุธรรมทางสงัคม 
จากขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ และการให้เหตุผล เก่ียวกบัความยุติธรรมทางสังคมตั้งแต่อดีต

จนถึงปัจจุบนัท่ีกล่าวมาขา้งตน้น้ี จะพบว่า มีหลกัการหรือหลกัเกณฑท่ี์สาํคญัเก่ียวกบัการถกเถียง
เร่ืองความยุติธรรมทางสังคม นั่นคือ ความสัมพนัธ์ระหว่างบุคคลในสังคม โดยหลกัการหรือ

                                                 
๒๐

 Wikipedia// (ออนไลน์) แหล่งท่ีมา http://en.wiki.pedia.org/wiki/wolfqang_Fikentscher. 

23/05/2013, p.1. 



 

 

๔๒

หลกัเกณฑน้ี์จะก่อใหเ้กิดการปฎิบติัระหวา่งมนุษยใ์นสงัคมใหเ้กิดความถูกตอ้ง ชอบธรรม กล่าวคือ 
การพิจารณาว่ายุติธรรมหรือไม่ยุติธรรมทางสังคม จะมีไดก้็ต่อเม่ือมีคนมาอยู่รวมกนัเป็นสังคม
เท่านั้ น หากมนุษย์แต่ละคนแยกกันอยู่หรือต่างคนต่างอยู่ แม้จะอยู่ท่ามกลางสรรพส่ิงท่ีเป็น
ประโยชน์ต่อตนเอง (ถึงแมจ้ะถือวา่มีการแบ่งสนัปันส่วนโดยปริยาย คือ ยนิยอมใหเ้ขา้ถือเอาเองได)้ 
ก็ไม่สามารถพิจารณาเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมได้  เพราะไม่มีหลักการในการพิจารณา
เปรียบเทียบกบับุคคลอ่ืนๆ ในสงัคม 

๒) รูปแบบของความยติุธรรมทางสงัคม 
จากขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ และการใหเ้หตุผลเก่ียวกบัความยติุธรรมทางสังคมจากอดีตจนถึง

ปัจจุบนัท่ีกล่าวมาขา้งตน้น้ี จะพบว่ารูปแบบของความยุติธรรมทางสังคมนั้นมีหลายรูปแบบ แต่
รูปแบบท่ีมีเหตุผลมากท่ีสุดและมีการกล่าวถึงมากท่ีสุด คือ รูปแบบท่ีมีหลักการว่า ในกรณีท่ี
เหมือนกนัจะตอ้งไดรั้บการปฎิบติัในลกัษณะเดียวกนั (เหมือนกนั) และในกรณีท่ีแตกต่างกนัจะตอ้ง
ไดรั้บการปฎิบติัท่ีแตกต่างกนั 

๓) เน้ือหาของความยติุธรรมทางสงัคม 
เน้ือหาและรูปแบบของความยติุธรรมนั้นไม่สามารถแยกจากกนัได ้เพราะรูปแบบยอ่ม

ประกอบดว้ยเน้ือหาจึงจะมีความสมบูรณ์ในหลกัการ เน่ืองจากรูปแบบกคื็อกรอบหรือโครงสร้างใน
การกล่าวถึงความยุติธรรม ส่วนเน้ือหานั้น คือ หลกัเกณฑ์ในการพิจารณาว่าความยุติธรรมตาม
รูปแบบอนันั้นมีหลกัเกณฑ์อย่างไร เพื่อความชดัเจนในท่ีน้ีจึงขอแยกเน้ือหาออกจากรูปแบบมา
กล่าว โดยพิจารณาจากขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ และการให้เหตุผลเก่ียวกบัความยติุธรรมทางสังคมตั้งแต่
อดีตจนถึงปัจจุบนัท่ีกล่าวมาขา้งตน้ ซ่ึงจะพบว่า เน้ือหาของความยติุธรรมทางสังคมนั้นจะเป็นไป
ตามรูปแบบของความยติุธรรมทางสังคม โดยมีหลกัการเก่ียวขอ้งกบัรายละเอียดต่างๆ ในทางสังคม 
เช่น การแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ในสังคมให้แต่ละบุคคลในสังคมตาม
ความสัมพนัธ์ิท่ีเหมาะสม ระหว่างส่ิงท่ีบุคคลได้กระทาํกับส่ิงท่ีได้รับ หรือการสลบัสับเปล่ียน
ผลประโยชน์ระหว่างกนั รวมไปถึงการพิจารณาความสามารถ ความตอ้งการ หรือคุณธรรมต่างๆ 
ของบุคคลในสังคม ซ่ึงลกัษณะทั้งหมดน้ีนาํไปสู่หลกัเกณฑใ์นการกาํหนดให้เกิดความยติุธรรมใน
สงัคม ซ่ึงเน้ือหาหรือหลกัเกณฑด์งักล่าวนั้นเราจะตอ้งพิจารณาภายใตรู้ปแบบของความยติุธรรม คือ 
รูปแบบในการปฎิบติัใหเ้หมือนกนัต่อบุคคลท่ีเหมือนกนัหรือลกัษณะเดียวกนัในกรณีเดียวกนั และ
รูปแบบในการปฎิบติัใหแ้ตกต่างกนัต่อบุคคลท่ีแตกต่างกนัหรือไม่เหมือนกนัในกรณีเดียวกนั ซ่ึงทาํ
ใหเ้ห็นหลกัเกณฑโ์ดยรวมอีก ๒ หลกัเกณฑ ์คือ ความเท่าเทียมหรือเสมอภาคกนั และความแตกต่าง
กนัอยา่งมีเหตุผล หรือความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัตามความเหมาะสมในดา้นต่างๆ  



 

 

๔๓

ดงันั้น ในวิทยานิพนธ์น้ี จึงขอตั้งขอ้อา้งเก่ียวกบัความยติุธรรมทางสงัคมไว ้๒ ประเดน็
ใหญ่ๆ เพื่อใชใ้นการถกเถียงหาแนวคิดเร่ืองความยติุธรรมทางสงัคม คือ  

๑) ข้ออ้าง และการให้เหตุผลเก่ียวกับการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็น
ประโยชน์ต่อมนุษย ์(ทั้งดา้นการให้รางวลั และดา้นการลงโทษ) ในสังคม อย่างเท่าเทียมกนัหรือ
เสมอภาคกนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม (ความถูกตอ้งชอบธรรมท่ีเกิดจากความพึงพอใจทั้งส่วน
บุคคลและส่วนร่วมท่ีสมดุลกนั) 

๒) ข้ออ้าง และการให้เหตุผลเก่ียวกับการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็น
ประโยชน์ต่อมนุษย ์(ทั้งดา้นการให้รางวลั และดา้นการลงโทษ) ในสังคม อย่างแตกต่างกนั (หรือ
อย่างเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรมตามความเหมาะสมในดา้นต่างๆ) 
อย่างมีเหตุผลในทางศีลธรรม (ความถูกตอ้งชอบธรรมท่ีเกิดจากความพึงพอใจทั้งส่วนบุคคลและ
ส่วนร่วมท่ีสมดุลกนั)  

โดยทั้ง ๒ ประเด็นน้ี คือ ความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนั และความแตกต่างกัน  
อยา่งไหนท่ีถือว่าเป็นความยติุธรรมทางสังคม และยติุธรรมอยา่งไร ต่างก็ตอ้งอาศยัเกณฑต์ดัสินใน
เร่ืองการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ (ทั้งในดา้นการให้รางวลั และดา้นการ
ลงโทษ) ในสังคมมนุษย ์ซ่ึงมีขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ ขอ้สรุป และการใหเ้หตุผลอีกมากมายหลายแนวคิด 
เช่น แนวคิดยุติธรรมขั้นตอน แนวคิดยุติธรรมชดเชย แนวคิดเวรกรรมยุติธรรม แนวคิดยุติธรรม
บูรณะ และแนวคิดกระจายยติุธรรม ซ่ึงจะนาํมากล่าวโดยรวมดงัต่อไปน้ี   
 

๒.๑.๒ ข้ออ้าง และการให้เหตุผลเกี่ยวกับการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงที่เป็น
ประโยชน์ (ทั้งด้านการให้รางวลัและการลงโทษ) ในสังคม กบัความยุติธรรมทางสังคม 

การแบ่งสรรปันส่วน หมายถึง การแบ่งให้หรือยินยอมให้ถือเอา ทั้งโดยตรงและโดย
ปริยาย ผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ โดยการไตร่ตรองคิดเลือกอย่างรอบคอบและพิเคราะห์ถึง
ความเหมาะสมในดา้นต่างๆ เช่น ดา้นคุณสมบติัของผูใ้ห้และผูรั้บ และในดา้นส่ิงท่ีให้หรือรับและ
วิธีการใหห้รือรับ เป็นตน้ 

ส่วนผลจากสรรพท่ีเป็นประโยชน์ หมายถึง สภาวะท่ีเกิดจากสรรพส่ิง (ท่ีเปล่ียนแปลง
อยู่ตลอดเวลา) ท่ีปรากฏ ทั้งท่ีเป็นรูปธรรม และนามธรรม ท่ีมนุษยส์ามารถถือเอาประโยชน์ได ้
อาจจะเป็นการถือเอาประโยชน์ไดโ้ดยตรง เช่น นํ้า พื้นดิน พืช และสตัว ์เป็นตน้ หรือมีการใหคุ้ณค่า 
ตามค่านิยมของแต่ละสังคมแล้วจึงถือเอาประโยชน์ก็ได้ เช่น โอกาส สิทธิเสรีภาพ อิสรภาพ 
กรรมสิทธ์ิ ความดี และความสุข เป็นตน้ 



 

 

๔๔

การแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ต่อมนุษย ์ทั้งดา้นการให้รางวลั
และดา้นการลงโทษ เร่ิมแรกอาจจะเกิดจากความจาํเป็นท่ีตอ้งใชเ้ป็นปัจจยัเพื่อความอยูร่อดของชีวิต 
เช่น อาหาร ท่ีอยูอ่าศยั ยาและวิธีการรักษาโรค เป็นตน้ ต่อมาก็เพิ่มเพื่อการตอบสนองความตอ้งการ 
ถา้ในสภาพท่ีมีสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ต่อมนุษยอ์ย่างพอเพียง ปัญหาการแบ่งสรรปันส่วนก็ไม่มี
ความสาํคญัเท่าไร และมกัจะเป็นการแบ่งสนัปันส่วนแบบโดยปริยาย คือ ยนิยอมใหเ้ขา้ถือเอาไดเ้อง 
นอกจากนั้น กอ็าจจะเป็นการแบ่งปันหรือแยง่กนัตามสัญชาตญาณของสัตว ์เช่น พ่อแม่แบ่งใหลู้กท่ี
ยงัเล็ก หรือแบ่งกนัในฐานะสมาชิกท่ีอยู่ร่วมกนั เป็นตน้ แต่คร้ันสรรพส่ิงเร่ิมขาดแคลนปานกลาง 
ทาํให้เกิดปัญหาคนท่ีมีความสามารถมาก สามารถหาสรรพส่ิงไดม้ากกว่าคนท่ีมีความสามารถนอ้ย 
ทาํใหเ้กิดปัญหาต่างๆ ตามมามากมาย เช่น ปัญหาแยง่ชิงกนั ปัญหาทาํร้ายทาํลายกนั เป็นตน้ จึงเกิด
แนวคิดท่ีตอ้งมีการแบ่งสรรปันส่วน โดยเฉพาะการแบ่งสรรปันส่วนโดยตรง คือการหยบิยืน่ให้แก่
กนั ในผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ ทั้งดา้นการใหร้างวลัและดา้นการลงโทษ ต่อมนุษยใ์นสงัคม
ข้ึน และการแบ่งสรรปันส่วนผลของสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ในสังคมท่ีไม่สามารถตอบสนองต่อ
ความต้องการของมนุษย์น่ีเอง ก่อให้เกิดปัญหาใหญ่ คือความไม่พึงพอใจ  (ส่วนบุคคล หรือ
ส่วนรวม หรือทั้งสองส่วน) ข้ึน จึงเกิดการเปรียบเทียบผลจากสรรพส่ิงท่ีประโยชน์ท่ีไดรั้บการ
แบ่งสรรปันส่วนทั้งโดยตรงและโดยปริยายระหวา่งสมาชิกดว้ยกนัข้ึน โดยพิจารณาดา้นปริมาณบา้ง 
ดา้นคุณภาพบา้ง หรือทั้งสองดา้น ว่าเท่าเทียมกนัหรือแตกต่างกนัอยา่งไร แลว้ถกเถียงเรียกร้องหรือ
อา้งสิทธิ (รวมเสรีภาพดว้ย) ทั้งสิทธิตามธรรมชาติ (แบบปฐมภูมิ  และแบบทุติยภูมิ) และสิทธิทาง
สังคม อนันาํไปสู่แนวคิดเร่ืองความยุติธรรมทางสังคม ท่ีตอ้งอาศยัเกณฑก์ารตดัสิน ซ่ึงมีอยู่หลาย
เกณฑ์ เช่น เกณฑ์ความเป็นประโยชน์ เกณฑ์ความดี เกณฑ์ความถูกตอ้ง ชอบธรรม และเกณฑ์
ความสุข เป็นตน้ ท่ีข้ึนอยูก่บัความเห็น (ท่ีมีเหตุผลทางศีลธรรม) อนัเป็นความพึงพอใจร่วมกนั ทั้ง
ส่วนบุคคลและส่วนรวมอย่างสมดุล แลว้ให้คุณค่า ท่ีอาศยัหลกัการของคุณธรรม จริยธรรม และ
ศีลธรรม ร่วมกนัสมมติบญัญติัวา่ดี วา่สุข วา่ถูกตอ้ง วา่ชอบธรรม เป็นตน้  

 

๒.๑.๓  ข้ออ้าง  และการให้เหตุผลเกี่ยวกับความพึงพอใจร่วมกนั กบัความยุติธรรมทาง

สังคม 

ปัญหาต่างๆ ของมนุษย ์ถา้พิจารณาให้ลึกซ้ึงแลว้ จะเห็นไดว้่าส่วนใหญ่เกิดจากความ
ตอ้งการไม่ไดรั้บการตอบสนอง รวมถึงการตอบสนองไม่ตรงหรือไม่พอเพียงดว้ย ซ่ึงปัญหาความ
ยุติธรรมทางสังคมก็เช่นเดียวกนั เกิดจากการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ใน



 

 

๔๕

สงัคมท่ีไม่สามารตอบสนองต่อความตอ้งการ ทั้งส่วนบุคคล และส่วนร่วม ไดอ้ยา่งพึงพอใจร่วมกนั
ของมนุษย ์(คือทั้งส่วนบุคคลและส่วนรวมอย่างสมดุลกนั) เน่ืองจากมีขอ้จาํกดับางประการ เช่น 
ความขาดแคลนปานกลางในสรรพส่ิง เป็นตน้ แต่มนุษยส่์วนใหญ่มีความตอ้งการท่ีจะนาํพาชีวิต
ไปสู่เป้าหมายตามท่ีตนตอ้งการ เช่น บรรลุถึงความดี ความสุข (กายและใจ) และบางแนวคิดก็อาจ
ถึงบรรลุมรรคผลนิพพาน เป็นตน้ ปัญหาจึงมีวา่จะแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์
ท่ีมีอยูอ่ยา่งจาํกดัอยา่งไรถึงจะตอบสนองต่อความตอ้งการของมนุษยไ์ดอ้ยา่งพึ่งพอใจ และความพึง
พอใจเก่ียวขอ้งกบัความยุติธรรมทางสังคมอย่างไร ซ่ึงผูว้ิจยัเห็นว่า ความพึงพอใจนั้นเกิดจากการ
แบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ท่ีมีความเท่าเทียมกันหรือความเสมอภาคกัน
ประการหน่ึง และเกิดจากการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ตามหลกัความ
แตกต่างกนัอยา่งมีเหตุผลทางศีลธรรมอีกประการหน่ึง (หรือความเท่าเทียมกนัหรือความเสมอภาค
กนัตามความเหมาะสมในดา้นต่าง) ท่ีจะถือวา่เป็นความยติุธรรมทางสังคม โดยทั้งสองประการน้ีถือ
ว่าเป็นหัวใจหลกัของความยุติธรรมทางสังคม ซ่ึงลว้นเป็นส่ิงท่ีตอ้งอิงอยู่กบัความพึงพอใจของ
มนุษย ์ทั้งส่วนบุคคลและส่วนรวมอยา่งสมดุลกนั กล่าวคือมีความเห็น ท่ีมีเหตุผลทางศีลธรรม เป็น
ท่ีเช่ือถือยอมรับร่วมกนัไดว้่าเป็นประโยชน์ต่อมนุษย ์จึงเกิดความพึงพอใจร่วมกนัทั้งส่วนบุคคล
และส่วนร่วมอยา่งสมดุลกนั แลว้ร่วมกนัสมมติบญัญติัเรียกกนัว่า ดี ว่าสุข ว่าถูกตอ้ง ว่าชอบธรรม 
ตามหลกัคุณธรรม จริยธรรม ศีลธรรม ท่ีใชเ้ป็นเกณฑต์ดัสินความเท่าเทียมรวมถึงความเสมอภาค
กนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม และความแตกต่างหรือความเท่าเทียมกนัตามความเหมาะสมในดา้น
ต่างๆ เช่น เหมาะสมดา้นความจาํเป็น เหมาะสมดา้นความสามารถ เหมาะสมดา้นสิทธิ หนา้ท่ีและ
ความรับผดิชอบ และเหมาะสมตามความตอ้งการ เป็นตน้ 

ปัญหาจึงอยู่ท่ีว่า เท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนั และแตกต่างกนั อย่างไร ท่ีถือว่า เป็น
ความยติุธรรมทางสงัคม  

 

๒.๑.๓.๑ ความเท่าเทยีมกนัหรือความเสมอภาคกนั กบัความยุติธรรมทางสังคม 

เม่ือกล่าวถึงความยติุธรรมไม่ว่าจะเป็นความยติุธรรมตามธรรมชาติ หรือความยติุธรรม
ทางสังคม ประเด็นหลกัประการแรก ท่ีคนส่วนใหญ่นึกถึงคือ ความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนั 
ในด้านปริมาณ (ท่ีเห็นไดเ้ป็นรูปธรรมในแง่สสาร) และในด้านคุณภาพ (นามธรรม ท่ีสามารถ
ประเมินค่าออกมาไดอ้ยา่งเป็นรูปธรรม)  รองลงไปคือประเดน็ ความแตกต่างท่ีเหมาะสม หรือความ
เท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัตามความเหมาะสมในดา้นต่างๆ เช่น เหมาะสมดา้นความจาํเป็น 



 

 

๔๖

เหมาะสมดา้นความสามารถ เหมาะสมดา้นสิทธิ หนา้ท่ีและความรับผิดชอบ เหมาะสมดา้นความ
ตอ้งการหรือความปรารถนา  และเหมาะสมตามสัดส่วน เป็นตน้ อยา่งใดอยา่งหน่ึง หรือหลายอยา่ง
ประกอบกนั และไม่ค่อยติดใจในความหมายของคาํว่า เท่าเทียมกนักบั กบัคาํว่า เสมอภาคกนัน้ีมาก
นกั เพราะส่วนใหญ่เห็นวา่อาจใชแ้ทนกนัได ้ซ่ึงความเท่าเทียมกนัหรือความเสมอภาคกนัน้ี สามารถ
แยกพิจารณาไดเ้ป็น ๒ นัย คือ นัยแรกเป็นเร่ืองความหมายของคาํในดา้นภาษา กบันัยท่ีสองเป็น
เร่ืองเน้ือหาสาระท่ีแทจ้ริง 

นัยแรก  เ ร่ืองความหมายของคําในด้านภาษา ซ่ึงสามารถพบความหมายได้จาก
พจนานุกรม กล่าวคือ คาํว่า เท่าเทียม (วิเศษณ์ = คุณศพัท์หรือกริยาวิเศษณ์) หมายถึง เสมอหน้า, 
ทดัเทียม๒๑ ส่วนคาํว่า เสมอภาค (วิเศษณ์ = คุณศพัทห์รือกริยาวิเศษณ์) หมายถึง มีส่วนเท่ากนั, เท่า
เทียมกนั๒๒ 

แต่ในรายละเอียดผูว้ิจยัเห็นว่ามีความแตกต่างกันบางประการ เม่ือวิเคราะห์ในด้าน
ปรัชญาภาษา โดยตรรกะ เพราะถา้ความหมายเหมือนกนักน่็าจะใชค้าํเหมือนกนัหรือคาํเดียวกนั (แต่
อาจจะมีเหตุผลอ่ืนแทรกก็เป็นได ้เช่น การวิวฒันาการของภาษาในแต่ละยคุหรือแต่ละสมยั) ซ่ึงใน
ท่ีน้ีขอกล่าวถึงสาระสาํคญัของคาํทั้งสองน้ี โดยยอ่ดงัต่อไปน้ี  

๑.  ความเสมอภาค อาจจะใชใ้น ๒ ลกัษณะ คือ  
๑) เสมอภาคแบบเท่าเทียมกนัดา้นปริมาณ เช่น เสมอภาคแบบ ๑ = ๑ หรือ ๒ = ๒ หรือ 

๓ = ๓ เป็นตน้ และเสมอภาคดา้นคุณภาพ เช่น ดีมาก = ดีมาก หรือ ดีปานกลาง = ดีปานกลาง 
หรือไม่ดี = ไม่ดี เป็นตน้ เช่น ในแนวคิดของพิธากอรัส และในแนวคิดบางส่วนของเพลโต ของ    
อาริสโตเติล และของจอห์น รอลส์ เป็นตน้  

๒) เสมอภาคแบบตามสัดส่วน เช่น คนตวัใหญ่รับประทานอาหาร ๑ จาน หนกั ๑๐ ขีด 
คนตวัปานกลางรับประทานอาหาร ๑ จาน หนัก ๗ ขีด และคนตวัเล็กรับประทานอาหาร ๑ จาน 
หนกั ๕ ขีด ถึงจะอ่ิม  หรือคนตวัใหญ่รับประทานอาหาร ๓ จาน คนตวัปานกลางรับประทานอาหาร 
๒ จาน และคนตวัเล็กรับประทานอาหารเพียง ๑ จานถึงจะอ่ิม เป็นตน้ จะเห็นได้ว่า ทุกคนได้
รับประทานอาหารอยา่งเสมอภาคกนัคือหน่ึงอ่ิมเหมือนกนัแต่มีปริมาณไม่เท่ากนั เพราะเป็นไปตาม
สดัส่วนความตอ้งการของร่างกาย หรือการรับประทานอาหารชนิดท่ีแตกต่างกนั เช่น นกักีฬาอาจจะ

                                                 
๒๑

 ราชบณัฑิตยสถาน, พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. ๒๕๔๒, (กรุงเทพมหานคร : นาน
มีบุ๊คส์พบัลิเคชัน่ส์, ๒๕๔๖), หนา้ ๕๔๒. 

๒๒
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๑๒๑๕. 



 

 

๔๗

รับประทานอาหารท่ีมีคุณภาพสร้างความแขง็แรงต่อการเล่นกีฬาประเภทนั้นๆ แต่นกัปฎิบติัธรรม
อาจจะรับประทานอาหารท่ีมีคุณภาพอีกอย่างหน่ึง จะเห็นว่าบุคคลทั้ งสองประเภทต่างได้
รับประทานอาหารเหมือนกัน แต่ปริมาณหรือคุณภาพอาจไม่เท่ากันหรือไม่เหมือนกัน เม่ือเรา
พจิารณาโดยรวม กย็งัถือวา่ ทุกคนมีอาหารรับประทานอยา่งเสมอภาคกนั เพียงแต่เป็นการเสมอภาค
ตามสัดส่วนเท่านั้น หรือถา้พิจารณาในระดับเดียวกันอาจเห็นได้ว่าเสมอภาคแบบเท่าเทียมกัน 
เพราะทุกคนได้รับประทานอาหารหน่ึงอ่ิมเหมือนๆ กัน คือ คนตัวใหญ่รับประทาน ๓ จาน
เหมือนกนั คนตวัเลก็รับประทาน ๑ จานเหมือนกนั เพียงแต่ถา้พิจารณารวมทุกระดบัแลว้จะเห็นว่า
ไม่เท่าเทียมกนั แต่เราก็ยงัถือว่าเสมอภาคกนัตามสัดส่วนของแต่ละลาํดบั อาจจะเทียบเคียงในเร่ือง
การเสียภาษี หรือการหักเงินสมทบเขา้กองทุนประกนัสังคมท่ีคาํนวณจากสัดส่วนของรายได ้ถา้มี
รายไดม้ากก็จ่ายมาก ถา้มีรายไดน้อ้ยก็จ่ายนอ้ย ตามอตัราร้อยละท่ีกฎหมายกาํหนด เป็นตน้ ซ่ึงทุก
คนเสียหรือจ่ายอย่างเสมอภาคกนักนั แต่อาจไม่เท่ากนั ซ่ึงหลายๆ แนวคิดก็ถือว่ากรณีเช่นน้ีเป็น
ความยติุธรรมทางสงัคมประการหน่ึง เช่น ในแนวคิดบางส่วนของเพลโต ของอาริสโตเติล และของ
จอห์น รอลส์ เป็นตน้  

๒. ความเท่าเทียมกนั ส่วนใหญ่จะนึกถึง ความเท่าเทียมกนัในดา้นปริมาณ เช่น ๑ = ๑ 
หรือ ๒ = ๒ หรือ ๓ = ๓ เป็นตน้ และความเท่าเทียมกนัในดา้นคุณภาพ เช่น ดีเท่ากนั ชัว่หรือเลว
เท่ากัน ฉลาดเท่ากัน และสุขเท่ากัน เป็นต้น ไม่ว่าคนตัวใหญ่หรือตัวเล็ก ถ้าคนตัวใหญ่ได้
รับประทานอาหาร ๑ จาน หนกั ๑๐ ขีด คนตวัเลก็ก็ตอ้งไดรั้บประทานอาหาร ๑ จาน ท่ีหนกั ๑๐ ขีด 
เหมือนกนั จึงจะถือว่าเท่าเทียมกนั (ไม่ไดถื้อสาระสําคญัของความตอ้งการหรือความจาํเป็นของ
ร่างกายเป็นใหญ่) ท่ีเป็นความยุติธรรมทางสังคม ถา้ไม่เท่าเทียมกนัดงักล่าวก็ถือว่าไม่ยุติธรรม ซ่ึง
ส่วนใหญ่ในปรัชญาตะวนัตกมกัจะใช้แนวคิดน้ีในด้านกฎหมาย เช่น แนวคิดเร่ืองสิทธิ หน้าท่ี 
โอกาส และการลงโทษ เป็นตน้ ท่ีอาจจาํเป็นตอ้งเท่าเทียมกนัในลกัษณะน้ีจึงจะถือว่ายติุธรรม เช่น
ในแนวคิดของพิธากอรัส และในแนวคิดบางส่วนของเพลโต ของอาริสโตเติล และของจอห์น 
รอลส์ เป็นตน้  

ส่วนความเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม ซ่ึงในดา้นความหมายของคาํว่า เท่ียงตรง และเท่ียง
ธรรมนั้น เม่ือกล่าวถึงความเท่ียงตรง ก็มกัจะนึกถึงความเท่ียงธรรม หรือกลบักนัเม่ือกล่าวถึงความ
เท่ียงธรรมก็มกัจะนึกถึงความเท่ียงตรง ทาํให้เห็นว่า คาํทั้งสองคาํน้ีสามารถใชแ้ทนกนัได ้หรือมี
ความหมายเหมือนกนั  



 

 

๔๘

ดงัจะพบความหมายคาํทั้งสองน้ีไดใ้นพจนานุกรม กล่าวคือ คาํว่า เท่ียงตรง (วิเศษณ์ = 
คุณศพัทห์รือกริยาวิเศษณ์) หมายถึง ตั้งตรงไม่เอนเอียง, ยติุธรรม๒๓  

ส่วนคาํว่า เท่ียงธรรม (วิเศษณ์ = คุณศพัทห์รือกริยาวิเศษณ์) หมายถึง ตั้งตรงดว้ยความ
เป็นธรรม๒๔ 

แต่เม่ือพิจารณาในทางปรัชญาภาษา อาจพบความแตกต่างกนับางประการ (เพราะถา้มี
ความหมายเหมือนกนัก็น่าจะใชค้าํเดียวกนั) ซ่ึงในท่ีน้ีจะขอกล่าวถึงสาระสําคญัของคาํทั้งสองน้ี 
โดยสรุปดงัน้ี 

๑. ความเท่ียงตรง สามารถแบ่งเป็น ๒ ประการ คือ  
๑) ความเท่ียงตรงตามกฎธรรมชาติ ท่ีเป็นไปตามเหตุผล หรือเหตุปัจจยัของสรรพส่ิงใน

ธรรมชาติ เป็นสจัธรรมความจริงตามธรรมชาติ ไม่คด งอ หรือเอนเอียง ไม่เป็นไปตามความตอ้งการ
ของมนุษย ์เพราะความชอบ ความเป็นกลาง หรือความชงั เพื่อใหคุ้ณใหโ้ทษแก่มนุษยค์นใด ฝ่ายใด 
เช่น เร่ืองเวลา เร่ืองความไม่เท่ียง เร่ืองความเปล่ียนแปลง และเร่ืองปรากฏการธรรมชาติ เป็นตน้  

๒) ความเท่ียงตรงตามกฎของสังคมมนุษย ์คือ การกระทาํท่ีเป็นไปตามกฎเกณฑ ์กติกา 
หรือขอ้ตกลงท่ีสังคมมนุษยต์ั้งข้ึน  ซ่ึงอาจจะตรงหรือสอดคลอ้งกบัความเท่ียงตรงตามกฎธรรมชาติ 
หรือไม่ก็ได้ เช่น กฎหมายท่ีมนุษย์บัญญัติข้ึนนั้ น อาจจะไม่เท่ียงตรงหรือสอดคล้องกับความ
เท่ียงตรงตามกฎธรรมชาติ หรือกฎจารีตประเพณีท่ีมนุษยย์อมรับนับถือและปฏิบติักนัมาชา้นาน 
เป็นตน้ แต่ถา้ปฏิบติัไม่ถูกตอ้งตามกฎหมาย หรือกฎจารีตประเพณีนั้น แมจ้ะเท่ียงตรงตามกฎ
ธรรมชาติก็ตาม ก็ถือว่าไม่เท่ียงตรงตามกฎของสังคม จึงไม่มีความยุติธรรมทางสังคม ในทาง
กลบักนัถึงแมจ้ะปฏิบติัไม่เท่ียงตรงต่อกฎธรรมชาติ แต่เท่ียงตรงตามกฎแห่งสังคมท่ีตกลงกนัไวน้ั้น 
ก็ถือว่ามีความยติุธรรมทางสังคม ดงันั้น ความเท่ียงตรงตามกฎแห่งสังคม อาจจะไม่เท่ียงธรรมตาม
กฎธรรมชาติก็ได ้แต่ก็ถือว่า ยติุธรรม เพียงแต่เป็นความยติุธรรมทางสังคมเท่านั้น (อาจจะพอเทียบ
ไดก้บักฎการใหอ้ภยัหรืออโหสิกรรม และกฎแห่งความเมตตา) 

๒. ความเท่ียงธรรม สามารถแบ่งเป็น ๒ ประการ คือ  
๑) ความเท่ียงธรรมตามธรรมชาติ หมายถึง ความเป็นไปตามกฎของธรรมะ หรือ

ธรรมชาติ ท่ีเป็นไปตามเหตุปัจจยัของสรรพส่ิงในธรรมชาติ ไม่ข้ึนอยู่กบัความตอ้งการของมนุษย ์
เช่น กฎแห่งกรรม (ทาํอยา่งไร กไ็ดผ้ลอยา่งนั้น) กฎวิทยาศาสตร์ และปรากฏการธรรมชาติ เป็นตน้ 
                                                 

๒๓
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๕๔๒. 

๒๔
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๕๔๒. 



 

 

๔๙

๒) ความเท่ียงธรรมตามกฎของมนุษย์ หมายถึง ความเป็นไปตามกฎเกณฑ์ กติกา 
ขอ้ตกลงของสังคมมนุษย ์เช่น ความเป็นกลาง (ปราศจากอคติ) ความถูกตอ้ง ความชอบธรรม และ
ความเหมาะสม เป็นตน้ ดงันั้น ความเท่ียงธรรมตามกฎของมนุษยอ์าจจะไม่เหมือนหรือไม่
สอดคลอ้งกบัความเท่ียงธรรมตามกฎธรรมชาติก็ได ้โดยเฉพาะความเท่ียงธรรมท่ีมนุษยร่์วมกนั
กาํหนดหรือให้คุณค่า เช่น หลกัคุณธรรม จริยธรรม และความเท่ียงธรรมตามกฎหมาย เป็นตน้  
เพราะอาจจะเท่ียงธรรมตามกฎหมาย แต่ไม่เท่ียงธรรมตามกฎธรรมชาติ  

นอกจากนั้น เม่ือกล่าวถึงความเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม บางคร้ังก็ไปเก่ียวเน่ืองกบัความ
เสมอภาคหรือความเท่าเทียมกนัได ้เช่น ความเสมอภาคหรือความเท่าเทียมกนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียง
ธรรม เป็นตน้ แต่อยา่งไรก็ตามถึงแมว้่า ความเท่ียงตรงหรือความเท่ียงธรรมจะมีความคลา้ยคลึงกนั
มาก จนสามารถใชแ้ทนกนัไดใ้นหลายๆ กรณีก็ตาม แต่บางกรณีความเท่ียงธรรม อาจจะไม่ใชค้วาม
เท่ียงตรงก็ได ้เช่น ความเท่ียงตรงตามกฎแห่งสังคม แต่ไม่เท่ียงธรรมตามกฎแห่งสังคม หรือความ
เท่ียงธรรมตามกฎแห่งสังคม อาจจะไม่เท่ียงตรงตามกฎแห่งสังคม ในเม่ือความเท่ียงตรงของสังคม
นั้น ไม่ไดอ้าศยัพื้นฐานความเท่ียงธรรมตามธรรมชาติมาเป็นเกณฑ ์หรือกล่าวหนกัไปกว่านั้น ความ
เท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรมตามกฎแห่งสังคม อาจจะไม่ใช่ความเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรมตามกฎ
ธรรมชาติ ถา้ความเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรมตามกฎแห่งสังคมนั้น ไม่ไดอ้าศยัพื้นฐานความเท่ียงตรง
หรือความเท่ียงธรรมตามกฎธรรมชาติมาเป็นเกณฑ์ เป็นต้น  แต่เม่ือปฎิบัติถูกต้องตามความ
เท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรมของสังคมนั้นๆ ก็ถือว่ามีความยุติธรรมทางสังคม แต่อาจจะไม่ใช่ความ
ยติุธรรมตามธรรมชาติ 

แต่คาํทั้งส่ีน้ี คือ เสมอภาค เท่าเทียมกนั เท่ียงตรง และเท่ียงธรรม ต่างก็เป็นคาํท่ีใชใ้น

แนวคิด เพื่อหาเกณฑ์ตดัสินเร่ืองความยุติธรรมทางสังคม โดยอาศยัหลกัการแบ่งสรรปันส่วนผล

จากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ ทั้งดา้นการใหร้างวลั และการลงโทษ ในสังคมมนุษย ์เพื่อมนุษย ์ คือ

การกระทาํระหว่างมนุษยด์ว้ยกนัในสังคม เช่น การแบ่งสรรปันส่วนอย่างยุติธรรม (Distributive 

Justice) ในแนวคิดของอาริสโตเติล๒๕ และการแบ่งปัน (Distributive Shares) ในทฤษฎีความ

ยุติธรรมของจอห์น รอลส์๒๖ เป็นตน้ โดยใช้ในความหมายเหมือนกันหรือแทนกัน และใช้ใน
                                                 

๒๕
 Aristotle, Nicomachean Ethics, translated  by Terence Irwin, (Indianapolis, Indiana : Hackett 

Publishing Company, Inc.), pp.122-124. 
๒๖

 John  Rawls,  A Theory of Justice, (Cambridge, Massachusetts : Harvard University Press, 
1999), pp.228-242. 



 

 

๕๐

ความหมายแตกต่างกนัแต่รวมอยูใ่นประเด็นเดียวกนั เช่น ความเท่าเทียมกนัท่ีเท่ียงธรรม (Justice as 

Fairness)๒๗ เป็นตน้ ซ่ึงถูกนาํไปใชใ้นการถกเถียงทางปรัชญาการเมือง  

แนวคิดเร่ืองความเท่าเทียมกันหรือความเสมอภาคหรือความเท่ียงธรรมในการ

แบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิง ท่ีเป็นประโยชน์ ทั้งดา้นการให้รางวลัและการลงโทษ ในสังคม 

เป็นประเด็นใหญ่ท่ีสาํคญัประเด็นหน่ึง ซ่ึงแนวคิดน้ีตอ้งอาศยัโครงสร้างของระบบสังคม สถาบนั

พื้นฐานของสังคม  ท่ีให้สิทธิเสรีภาพแก่บุคคลในรัฐ ซ่ึงสิทธิเสรีภาพน้ีจะไดรั้บการประกนัจาก

กฎหมายของรัฐ แนวคิดน้ีจึงจะมีผลในดา้นปฏิบติั  ซ่ึงแนวคิดเร่ืองความเท่าเทียมกนัน้ีมีมานานแลว้ 

ดงัจะพบไดใ้นสังคมกรีกยคุโบราณ เช่นในแนวคิดของเพลโต (Plato) และอาริสโตเติล (Aristotle) 

จนถึงยุคปัจจุบนั เป็นแนวคิดท่ีว่า มนุษยเ์ท่าเทียมกนั หรือมนุษยค์วรจะเท่าเทียมกนั ดูเหมือนเป็น

หลกัการทางการเมืองท่ียงัยึดถือกนัอยู ่เพียงแต่ยงัถกเถียงกนัในแนวคิดว่า มนุษยเ์ท่าเทียมกนั หรือ

ควรจะเท่าเทียมกนัอยา่งไร ซ่ึงเร่ิมตน้จากขอ้ถกเถียงท่ีมุ่งโตแ้ยง้การปฏิบติัต่อมนุษยด์ว้ยกนัอยา่งไม่

เท่าเทียม่กนัโดยไม่มีเหตุผล เช่น เร่ืองสีผิว เร่ืองเพศ หรือเร่ืองสถานะในสังคมท่ีไดรั้บการปฏิบติั

อยา่งไม่เท่าเทียมกนัทางกฎหมาย หรือการท่ีคนร่ํารวยมีสิทธิพิเศษเหนือคนยากจน เป็นตน้ 

 

นยัท่ีสอง เร่ืองเน้ือหาสาระท่ีแทจ้ริงของคาํว่า เท่าเทียม เสมอภาค เท่ียงตรง และเท่ียง

ธรรมกบัความยติุธรรม 

จากขอ้ถกเถียงในประวติัศาสตร์ท่ีผ่านมาแสดงให้เห็นถึงความเก่ียวขอ้งระหว่างความ

เท่าเทียมกนั โดยรวมความเสมอภาคกนั ความเท่ียงตรง และเท่ียงธรรมเอาไวด้ว้ย กบัความยติุธรรม

ไวอ้ย่างชัดเจน โดยมนุษยส่์วนใหญ่เช่ือว่า ถา้มีความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัถือว่ามีความ

ยติุธรรม โดยเฉพาะสรรส่ิงท่ีเป็นมนุษยด์ว้ยกนั เช่น ความเท่าเทียมกนัในฐานะเป็นมนุษย ์(มีสิทธิ

เสรีภาพ ทั้งตามธรรมชาติ และทางสังคม)  ความเท่าเทียมกนัในฐานะการมีความสามารถในทาง

ศีลธรรมร่วมกนั และความเท่าเทียมกนัในความแตกต่างกนัของความสามารถและสภาวะแวดลอ้ม

หรือเสมอภาคของโอกาส เป็นตน้ มนุษยท์ั้งหลายมีการถกเถียงในเร่ืองแนวคิดของความความเท่า

เทียมกนัอยา่งมากมาย เพื่อหาความยติุธรรมทางสังคม โดยการเรียกร้องการใหมี้สิทธิท่ีเท่าเทียมกนั 

ทั้งดา้นสิทธิตามธรรมชาติ (สิทธิในชีวิต และร่างกาย) และดา้นสิทธิทางสังคม (สิทธิทางการเมือง 
                                                 

๒๗
 Ibid., p. 3. 



 

 

๕๑

เศรษฐกิจ และสังคม) ซ่ึงปัจจุบนัรูปแบบของความเท่าเทียมกนัท่ีนาํมาโตแ้ยง้กนัในทางการเมืองมี

อยู ่๔ ประเภท๒๘ คือ ความเท่าเทียมกนัทางการเมือง ความเท่าเทียมกนัทางกฎหมาย ความเท่าเทียม

กนัทางสงัคม และความเท่าเทียมกนัทางเศรษฐกิจ 

ดงัจะพบไดใ้นแนวคิดต่างๆ เช่น แนวคิดแบบยติุธรรมขั้นตอน คือ โอกาสท่ีเท่าเทียมกนั

ของทุกคนในการรับการพิจารณาท่ีเป็นธรรมในขอ้โตแ้ยง้ใดๆ แนวคิดแบบเวรกรรมยติุธรรม คือ 

ถา้มนุษยค์นนั้นถูกคนอ่ืนทาํใหเ้ขาตาบอด กระดูกแตก หรือฟันหกั เขาผูน้ั้นก็มีสิทธิทาํใหผู้อ่ื้นท่ีมา

กระทาํต่อเขานั้น ใหต้าบอด กระดูกแตก หรือฟันหกัไดเ้ช่นเดียวกนั หรือท่ีเรียกว่าความเท่าเทียมกนั

แบบตาต่อตา ฟันต่อฟัน และแนวคิดแบบกระจายยติุธรรม เช่น ในแนวคิดของจอห์น รอลส์ เป็นตน้  

จากแนวคิดความเท่าเทียมกนัหรือความเสมอภาคกนัน้ี ทาํใหเ้ห็นสจัธรรมหรือความจริง

ของสรรพส่ิงในโลกและจกัรวาล ว่าไม่มีอะไรท่ีเท่าเทียมกนัทุกอยา่งหรือทุกดา้น เพียงแต่อาจจะมี

ความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัในบา้งดา้นเท่านั้น จึงเกิดแนวคิดเร่ืองความยติุธรรม ท่ีเกิดจาก

ความแตกต่างกนั 

 

๒.๑.๓.๒  ความแตกต่างกัน  หรือความเท่าเทียมกันหรือเสมอภาคกันตามความ

เหมาะสมในด้านต่างๆ กบัความยุติธรรมทางสังคม 

มนุษยส่์วนใหญ่ยอมรับว่าสรรส่ิงทั้งปวงท่ีมีอยู่ในโลกและจกัรวาลน้ี ทั้งมีอยู่จริงแบบ

จิตนิยม แบบสสารนิยม หรือธรรมชาตินิยมนั้น ไม่มีส่ิงใดท่ีจะเหมือนกนัหรือเท่าเทียมกนัทุกดา้น 

ถึงจะอยู่ภายใต้กฎแห่งการเปล่ียนแปลงอยู่ตลอดเวลาเหมือนกัน แต่ในความเปล่ียนแปลงท่ี

เหมือนกนันั้นกมี็ความแตกต่างกนั เช่น สรรพส่ิงท่ีเป็นมนุษย ์และสรรพส่ิงท่ีเป็นพืช สัตว ์และวตัถุ

ส่ิงของ เป็นตน้  

มนุษยทุ์กคนอยู่ภายใตก้ฎธรรมชาติท่ีตอ้งมีการเกิด แก่ เจ็บ ตาย เหมือกนันั้น แต่ก็มี

ความแตกต่างกนัในดา้นต่างๆ เหล่าน้ี เช่น การเกิด ถา้พิจารณาทางกายภาพ จะเห็นว่ามีขนาดของ

ร่างกายและอวยัวะไม่เหมือนกัน ส่วนในด้านจิตภาพ จะเห็นว่ามีความฉลาด มีปัญญา จิตท่ีมี

คุณธรรมสูงตํ่าไม่เท่าเทียมกนั เป็นตน้  จึงอาจกล่าวว่ามนุษยแ์ต่ละคนไม่มีใครเหมือนกบัใครทุก

                                                 
๒๘

 สุชาย  อสัวพนัธ์ุธนกุล, “ความคิดเร่ืองความเท่าเทียมกนัในทฤษฎีความยุติธรรมของจอห์น 
รอลส์”, วทิยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบัณฑิต, (บณัฑิตวทิยาลยั : จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, ๒๕๓๓), หนา้ ๑๗. 



 

 

๕๒

อย่าง ทุกดา้น ดงันั้น การมองว่า ความยุติธรรมคือความเท่าเทียมกนั อาจจะใชไ้ม่ไดใ้นกรณีน้ี แต่

จากขอ้อา้ง และการให้เหตุผลเก่ียวกบัความยติุธรรมทางสังคมตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั ดงักล่าวมา

ขา้งตน้ จะเห็นว่าปรัชญาตะวนัตกยอมรับความแตกต่างท่ีมีเหตุผลทางศีลธรรมเป็นความยุติธรรม

ทางสงัคมได ้เช่น แนวคิดของเพลโต และอาริสโตเติล เป็นตน้ 

ดงันั้น การนาํเอาแนวคิดเร่ืองความเท่าเทียมกนัมาใชก้บัความยติุธรรมทางสังคมน้ี มีส่ิง

ท่ีตอ้งคาํนึงอยู ่๒ ประการ๒๙ คือ  

๑) ความพยายามท่ีจะลดความไม่เท่าเทียมกนัในสังคม (พยายามทาํคนให้เท่าเทียมกนั)  

อาจจะทาํให้ปริมาณผลผลิตทั้งหมดของสังคมลดลง เพราะมีผลไปกระทบต่อแรงจูงใจในการ

ทาํงานของคนท่ีมีความสามารถในสงัคม   

๒) แนวทางท่ีจะนาํไปสู่ความเท่าเทียมกนั อาจจะเป็นวิธีการท่ีไม่ถูกตอ้งในบางอย่าง

หรือหลายอย่าง เช่น จาํเป็นจะตอ้งมีการจาํกดัสิทธิเสรีภาพของบุคคลในทางเศรษฐกิจท่ีจะคา้ขาย

อยา่งเสรี หรืออาจจาํตอ้งมีการบงัคบัใหบุ้คคลในสงัคมตอ้งทาํงานท่ีรัฐบาลกาํหนดไว ้ความเสียหาย

ท่ีเกิดข้ึนจากการพยายามท่ีจะทาํให้สังคมเท่าเทียมกนัมากข้ึน อาจจะมากเกินกว่าส่ิงท่ีเราจะไดจ้าก

ความเท่าเทียมกนั และความเสียหายประการหน่ึงท่ีไม่อาจยอมรับได ้คือความพยายามท่ีจะทาํใหเ้กิด

ความเท่าเทียมกนัท่ีมากจนกระทั้งไปละเมิดสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคล  

ขอ้โตแ้ยง้อยา่งหน่ึงท่ีมีต่อความเท่าเทียมกนั คือ ถา้การแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิง

ท่ีเป็นประโยชน์ ทั้งดา้นการให้รางวลั และการลงโทษ อย่างไม่เท่าเทียมกนั มีผลมาจากขอ้ตกลง

และความสัมพนัธ์ท่ีเป็นอิสระของบุคคลโดยท่ีไม่มีการละเมิดสิทธิซ่ึงกนัและกนัแลว้ ผลของความ

ไม่เท่าเทียมกนันั้นก็น่าท่ีจะเป็นท่ียอมรับได ้และเราจะเห็นไดว้่าแนวคิดเร่ืองความเท่าเทียมกนั 

รวมถึงความเสมอภาค และความเท่ียงตรงดว้ย ไดถู้กนาํไปใชถ้กเถียงกนัในเร่ืองความยติุธรรมทาง

สงัคมใน ๒ ประการดว้ยกนั คือ  

๑) ถูกนาํไปใชอ้ธิบายวา่มนุษยเ์ท่าเทียมกนัในฐานะท่ีเป็นส่ิงท่ีเท่าเทียมกนั เพราะทุกคน

เป็นมนุษยเ์หมือนกนั   

                                                 
๒๙

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๑๘. 



 

 

๕๓

๒) ถูกนาํไปใชเ้ป็นเหตุผลท่ีจะตดัสินถึงความชอบธรรมในการแบ่งสรรปันส่วนผลจาก

สรรพส่ิงท่ีประโยชน์ ทั้งในดา้นการให้รางวลั และการลงโทษ ในสังคมให้เท่าเทียมกนั ทั้งดา้น

ปัจจยัทางดา้นเศรษฐกิจ และคุณค่า ระวา่งมนุษยด์ว้ย  

โดยเฉพาะเร่ืองความยุติธรรมในการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีประโยชน์ ทั้ง

ในดา้นการใหร้างวลั และการลงโทษในสงัคมนั้น เป็นการนาํเอาแนวคิดเร่ืองความเท่าเทียมกนัไปสู่

แนวคิดเร่ืองความเสมอภาคดว้ยในตวั ซ่ึงมนุษยส่์วนใหญ่เห็นว่าเป็นลกัษณะของความยติุธรรมทาง

สงัคม ในทางกลบักนัถา้ไม่เท่าเทียมกนัหรือไม่เสมอภาคกนั กถื็อวา่ไม่ยติุธรรมทางสงัคม  

จากปัญหาในขอ้ถกเถียง ไม่ว่าจะเป็นขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ หรือสรุป พร้อมทั้ งการให้

เหตุผล ทั้งเหตุผลท่ีจาํเป็น และเหตุผลท่ีพอเพียง จะพบว่า ความยติุธรรมทางสังคมนั้น จะเก่ียวขอ้ง

กบัสรรพส่ิงและผลจากสรรพส่ิงทั้งหลายในโลกและจกัรวาล (ทั้งท่ีมีชีวิต และไม่มีชีวิต ทั้งท่ีเป็น

รูปธรรม และนามธรรม ท่ีกรอบภาษาของมนุษยบ์ญัญติัเรียกกันว่า วตัถุส่ิงของ พืช สัตว์ และ

มนุษย์) ท่ีมีความเปล่ียนแปลงอยู่ตลอดเวลา โดยสภาวะของการเปล่ียนแปลงนั้ น ก่อให้เกิด

ประโยชน์ต่อมนุษย ์ทั้งประโยชน์ในดา้นเป็นคุณ และเป็นโทษ หรือมนุษยร่์วมกนัให้คุณค่าว่าเป็น

ประโยชน์ เช่น เวลา สถานท่ี สิทธิเสรีภาพ อิสรภาพ ทรัพยสิ์น ความดี ความงาม ความถูกตอ้ง และ

ความสุข (รวมปัญญาดว้ย) เป็นตน้ มนุษยจึ์งเขา้ไปถือเอาประโยชน์จากสภาวะของการเปล่ียนแปลง

ของสรรพส่ิงเหล่านั้น แลว้เกิดความพึงพอใจทั้งส่วนปัจเจกบุคคลและส่วนรวมอย่างไดดุ้ลยภาค

หรือสมดุลกนั แต่เม่ือใดกต็ามท่ีเกิดความขาดแคลนปานกลางในสภาวะของสรรพส่ิงท่ีมนุษยถื์อเอา

ประโยชน์นั้น กจ็ะเกิดปัญหา จึงตอ้งมีการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงเหล่านั้น ทั้งโดยตรง คือ

การแบ่งปันท่ีหยิบยื่นให้แก่กนั และการโดยปริยาย คือการแบ่งปันท่ียินยอมร่วมกนัให้แต่ละคนมี

สิทธิเขา้ไปถือเอาประโยชน์จากผลจากสรรพส่ิงเหล่านั้น โดยชอบธรรม ท่ีเกิดจากการเปรียบเทียบ

กัน โดยใช้เกณฑ์ความเท่าเทียมหรือเสมอภาคกันท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม หรือเกณฑ์ความ

แตกต่างกนั หรือความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัตามความเหมาะสมในดา้นต่างๆ เช่น เหมาะสม

ด้านความจาํเป็น เหมาะสมด้านความสามารถ เหมาะสมด้านสิทธิหน้าท่ีและความรับผิดชอบ 

เหมาะสมดา้นความตอ้งการหรือความปรารถนา เป็นตน้  

กล่าวคือ การแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ ทั้งดา้นการให้รางวลั 

และการลงโทษในสังคม ทั้งทางดา้นคุณค่า เช่น สิทธิเสรีภาพ อิสรภาพ โอกาส ความดีงาม และ



 

 

๕๔

ความสุข  เ ป็นต้น  และทางด้านเศรษฐกิจ  เ ช่น  การถือครอง  และการใช้ท รัพย์สิน  ทั้ ง

ทรัพยากรธรรมชาติ และทรัพยสิ์นท่ีมนุษยส์ร้างหรือผลิตข้ึน เป็นตน้ อย่างเท่าเทียมกนัหรือเสมอ

ภาคกนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม หรือเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัตามความเหมาะสมในดา้น

ต่างๆ (หลกัความแตกต่างกนั) ท่ีแนวคิดส่วนใหญ่ในปรัชญาตะวนัตกถือว่า เป็นความยติุธรรมทาง

สังคม ซ่ึงประเด็นท่ีกล่าวมาทั้งหมดน้ี มีปรากฏชัดเจนในปรัชญาตะวนัตก เช่น ในแนวคิดแบบ

ยติุธรรมชดเชย แนวคิดแบบยติุธรรมบูรณะ และแนวคิดกระจายยติุธรรม เป็นตน้  

โดยเฉพาะประเด็นเร่ืองความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนันั้น เราตอ้งยอมรับ   สัจ

ธรรม (ความจริง) วา่ไม่มีสรรพส่ิงใดเท่าเทียมกนัทุกดา้น เป็นเพียงแต่เท่าเทียมกนัในบางดา้นเท่านั้น 

เช่น สรรพส่ิงทั้งหลายเท่าเทียมกนัท่ีอยูภ่ายใตก้ฎแห่งความเปล่ียนแปลงเหมือนกนั  เป็นตน้ (สรรพ

ส่ิงล้วนเปล่ียนแปลง) มนุษย์ก็เป็นสรรพส่ิง ส่ิงหน่ึงในจักรวาล ท่ีตกอยู่ภายใต้กฎแห่งการ

เปล่ียนแปลง มนุษยจึ์งไม่ไดเ้ป็นส่ิงท่ีเท่าเทียมกนัทุกดา้น เพียงแต่เป็นส่ิงท่ีเท่าเทียมกนัเพียงบา้งดา้น 

เช่น มนุษยเ์ท่าเทียมกนัดา้นการเปล่ียนแปลง (เกิด แก่ เจ็บ ตาย)   มนุษยป์ระกอบดว้ยกายกบัจิต

เหมือนกัน และมีความเป็นมนุษยเ์ท่าเทียมกัน เป็นตน้ ส่วนทางด้านปริมาณ หรือคุณภาพอาจ

แตกต่างกันไป เช่น มีขนาดของตัว และอวยัวะต่างๆ (เล็ก ใหญ่) ไม่เท่ากัน มีความสามารถ 

สติปัญญาไม่เท่าเทียมกนั เป็นตน้ แต่ในความแตกต่างนั้น ก็มีความเท่าเทียมกนัเหมือนกนั (มนุษยมี์

ความแตกต่างเหมือนกนั) จึงอาจจะเรียกว่า ความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัตามความเหมาะสม

ในดา้นต่างๆ เช่น เหมาะสมดา้นความจาํเป็น เหมาะสมดา้นความสามารถ เหมาะสมดา้นสิทธิหนา้ท่ี

และความรับผดิชอบ และเหมาะสมดา้นความตอ้งการหรือความปรารถนา เป็นตน้  

ดงัจะพบตวัอย่างเร่ืองความเหมาะสมดา้นความสามารถ และหน้าท่ีไดใ้นแนวคิดของ

เพลโต และดา้นสิทธิ ความสามารถในแนวคิดของอาริสโตเติล  เป็นตน้ ปัญหาของความยติุธรรม

ทางสังคมจึงอยู่ท่ีว่ามนุษยต์อ้งเท่าเทียมกนัในดา้นใดบา้ง และอย่างไร ซ่ึงแนวคิดส่วนใหญ่เห็น

ร่วมกนัว่า สรรพส่ิงท่ีเป็นปฐมเหตุของความเท่าเทียมกนัก็คือสิทธิเสรีภาพของมนุษย ์(สิทธิในชีวิต 

และร่างกาย) เพราะส่ิงเหล่าน้ีสามารถนาํไปสู่ความเท่าเทียมกนัในดา้นอ่ืนๆ ได ้เช่น เท่าเทียมกนัใน

โอกาส เท่าเทียมกนัในรายไดแ้ละทรัพยสิ์น เป็นตน้ ซ่ึงแนวคิดเหล่าน้ีปรากฏชดัเจนในแนวคิดเร่ือง

ความยติุธรมทางสงัคมในปรัชญาตะวนัตกโดยทัว่ไป  



 

 

๕๕

สรุป แนวคิดเร่ืองความยติุธรรมทางสงัคมโดยทัว่ไปนั้น มกัจะครอบคลุมการเคารพชีวิต 

(สิทธิมนุษยชนและศกัด์ิศรีของความเป็นมนุษย)์ ของแต่ละคน โดยแต่ละคนนบัเป็นตวัตนคนหน่ึง

ท่ีคนอ่ืนๆ ในสังคมตอ้งให้การเคารพและปฎิบติัต่อกนัอย่างยุติธรรม ในดา้นต่างๆ ท่ีพอจะสรุป

กรอบแนวคิดของความยติุธรรมได ้๕ แบบ๓๐ คือ 

๑.  ยติุธรรมขั้นตอน (Procedural Justice) หมายถึง ความยติุธรรมท่ีให้โอกาสอยา่งเท่า

เทียมกนัของทุกคนท่ีจะไดรั้บการพิจารณาท่ีเป็นธรรมในขอ้โตแ้ยง้ใดๆ 

๒.  ยติุธรรมชดเชย (Compensatory Justice) หมายถึง ความยติุธรรมในการตดัสินใจท่ี

จะจ่ายค่าชดเชยแก่ผูท่ี้ไดรั้บอนัตรายจากการกระทาํของคนอ่ืนๆ  

๓.  เวรกรรมยติุธรรม (Retributive Justice) หมายถึง บรรดาผูท่ี้ไดท้าํผดิสมควรไดรั้บ

การลงโทษ ตามวิธีของการลงโทษอยา่งเป็นธรรม เช่น ตาต่อตา และฟันต่อฟัน เป็นตน้ 

๔.  ยุติธรรมบูรณะ (Restorative Justice) หมายถึง ความยุติธรรมท่ีเนน้กระบวนการ

ช่วยเหลือเหยือ่ทางอาชญากรรมและแกไ้ขผูก้ระทาํผดิเพื่อประโยชนข์องสงัคมส่วนรวม 

๕.  กระจายยติุธรรม (Distributive Justice) หมายถึง ความยติุธรรมในการกระจายใน

บรรดาสินคา้ บริการ ประโยชน์ และภาระหนา้ท่ี แก่สมาชิกทั้งหลายของสังคม ซ่ึงสามารถแยกยอ่ย

เป็น ๕ แนวคิด คือ 

๕.๑ การกระจายให้แบบเนน้กิจวตัรประจาํวนั (Egalitarianism) เช่น การให้แก่ทุกคน

อยา่งเท่าเท่ยมกนั เป็นตน้ 

๕.๒ การกระจายใหแ้บบเนน้สงัคมส่วนรวมเป็นใหญ่ (Socialism) เช่น การใหแ้ต่ละคน

ตามความตอ้งการของเขาเหล่านั้น และการใหต้ามความสามารถของเขาเหล่านั้น 

๕.๓  การกระจายใหแ้บบเนน้ประโยชน์ส่วนมากเป็นใหญ่ (Utilitarianism) เช่น การให้

ท่ีสอดคลอ้งกบัการการสนับสนุนท่ีพวกเขาให้แก่สังคม (การกระจายท่ียึดประโยชน์สุขส่วนมาก  

หรือมหสุข) 

๕.๔  การกระจายใหแ้บบทุนนิยม (Capitalism) เช่น การใหไ้ปตามความสามารถในการ

ทาํงานของแต่ละคน 

                                                 
๓๐

 วีรชาติ  น่ิมอนงค์, เอกสารประกอบการบรรยายระดับบัณฑิตศึกษา (Power point) 
มหาวทิยาลยัอสัสัมชนั, ๒๕๕๖ หนา้ ๓. 



 

 

๕๖

๕.๕  การกระจายให้แบบเนน้ความเท่าเทียมกนัของสิทธิในเสรีภาพท่ีกวา้งขวางท่ีสุด 

และความเท่าเทียมกนัในโอกาสท่ีเท่ียงธรรม พร้อมทั้งยอมรับความแตกต่างท่ีกระทาํเพื่อประโยชน์

มากท่ีสุดของผูท่ี้เสียเปรียบมากท่ีสุดในสงัคม (Rawlsianism) 

แนวคิดดังกล่าวมาน้ี  ส่วนใหญ่ปะปนอยู่ใน ๒  ประเด็นใหญ่  คือ ประเด็น  การ

แบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์ในสังคมอย่างเท่าเทียมกันหรือเสมอภาคกัน และประเด็น การ

แบ่งสนัปันส่วนผลประโยชน์ในสงัคมอยา่งแตกต่างกนั ท่ีนกัปรัชญาการเมืองส่วนใหญ่กล่าวถึง ซ่ึง

ในท่ีน้ีขอนาํแนวคิดเร่ืองความยติุธรรมทางสงัคมของจอห์น รอลส์ ท่ีกล่าวไวค่้อนขา้งจะครอบคลุม 

มาเป็นตวัแทนของแนวคิดเร่ืองความยติุธรรมในปรัชญาตะวนัตก เพื่อเป็นกรอบแนวคิดเร่ืองความ

ยติุธรรมทางสงัคมในพทุธปรัชญาเถรวาท (ท่ีจะกล่าวต่อไปในบทท่ี ๓) ดงัต่อไปน้ี  

 

๒.๒  แนวคดิเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวนัตก  ตามกรอบแนวคดิของจอห์น รอลส์ 

แนวคิดเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวนัตกนั้น มีหลายแนวคิด หลาย

ทฤษฎี (เช่น แนวคิดแบบเสรีนิยม แนวคิดแบบประโยชน์นิยม แนวคิดแบบเสมอภาคนิยมหรือ

สงัคมนิยม และแนวคิดการแบ่งปันอยา่งเท่ียงธรรม เป็นตน้) ท่ีแตกต่างกนัไป แต่สาํหรับในท่ีน้ีเห็น

ว่า แนวคิดเร่ืองความยติุธรรมทางสังคมในทฤษฎีความยุติธรรมของจอห์น รอลส์ นั้น เป็นแนวคิด

ร่วมสมยั ไดก้ล่าวถึงประเด็นต่างๆ ท่ีปรัชญาตะวนัตกถกเถียงกนัเร่ือยมาไวค่้อนขา้งชัดเจนและ

ค่อนขา้งจะครอบคลุม ทั้ง ๕ กรอบแนวคิด (ยกเวน้ เวรกรรมยติุธรรม) ท่ีสรุปไวใ้นทา้ยหวัขอ้ท่ีแลว้ 

(ขอ้ท่ี ๒.๑.๓.๒) จึงขอนาํเอาขอ้อา้ง และการใหเ้หตุผลเก่ียวกบัแนวคิดเร่ืองความยติุธรรมทางสงัคม

ของจอห์น รอลส์ มากล่าวดงัต่อไปน้ี  

 

๒.๒.๑ ข้ออ้าง และการให้เหตุผลเกี่ยวกับการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงที่เป็น

ประโยชน์ ในสังคมมนุษย์ ที่ถือว่าเป็นความยุติธรรมทางสังคม ในทฤษฎีความยุติธรรมของจอห์น 

รอลส์ 
แนวคิดการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ ทั้งดา้นการใหร้างวลัและ

การลงโทษ ในสังคม โดยเฉพาะอย่างยิ่งแนวคิดเก่ียวกบัการแบ่งสรรปันส่วนในดา้นสิทธิเสรีภาพ  
โอกาส รายได ้และทรัพยสิ์นอย่างเท่าเทียมกนั ถือว่าเป็นสาระสาํคญัของความยุติธรรมทางสังคม 
ในทฤษฎีความยุติธรรมของจอห์น รอลส์ ซ่ึงทฤษฎีความยุติธรรมของจอห์น รอลส์ ประกอบดว้ย



 

 

๕๗

ความสัมพนัธ์ระหว่าง ๓ เร่ืองไดแ้ก่ ความยุติธรรม เสรีภาพ และความเท่าเทียมกนั ยกเวน้แนวคิด
เร่ืองการลงโทษ โดยแนวคิดเหล่าน้ี ถือไดว้่า เป็นประเด็นหลกัของการถกเถียงเร่ืองความยติุธรรม
ทางสังคม ดงัจะเห็นไดใ้นขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ และการให้เหตุผล ท่ีกล่าวไวใ้น ขอ้ ๒.๑ ซ่ึงจอห์น 
รอลส์ก็ไดก้ล่าวถึงการแบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์ไว ้(Distributtive Share)๓๑ ในปัจจยัพื้นฐาน
ทางสังคมทั้งหมด เช่น เสรีภาพและโอกาส รายไดแ้ละทรัพยสิ์น และพื้นฐานของการนบัถือตนเอง 
จะถูกแบ่งปันอย่างเท่าเทียมกนั นอกเสียจากว่าการแบ่งปันท่ีไม่เท่าเทียมกนับางส่วน หรือทั้งหมด 
ในปัจจยัต่างๆ เหล่าน้ีจะเป็นผลประโยชน์ต่อคนท่ีเสียเปรียบท่ีสุด”๓๒ ในประเด็นความยติุธรรมทาง
สังคมท่ีตอ้งมีการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ในสังคมน้ี รอลส์มีแนวคิด
บางส่วนเหมือนกบักบันักปรัชญาคนอ่ืนๆ เช่น เพลโต อาริสโตเติล มากซ์ และโนซิค เป็นตน้ ท่ี
กล่าวถึงการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ ทั้งดา้นการใหร้างวลั และการลงโทษ
ในสังคม ในดา้นต่างๆ เช่น ดา้นการแบ่งงาน ดา้นการแบ่งสิทธิ หน้าท่ีและความรับผิดชอบ และ
ดา้นการแบ่งทรัพยสิ์นเป็นตน้  แต่รอลส์อาจจะแตกต่างกบัคนอ่ืนในบางประการ กล่าวคือ รอลส์ไม่
เน้นแนวคิดการลงโทษอย่างเท่าเทียมกัน เช่น ตามแนวคิดแบบเวรกรรมยุติธรรม (Retributive 
Justice)  และไม่เนน้การเท่าเทียมกนัตามกฎธรรมชาติ แต่รอลส์เนน้ว่า “บุคคลแต่ละคนมีสิทธิท่ีเท่า
เทียมกนัตามระบบทั้งหมดของเสรีภาพขั้นพื้นฐานท่ีเท่าเทียมกนั ท่ีกวา้งขวางมากท่ีสุด ท่ีเขา้กนัได้
กบัระบบของเสรีภาพท่ีคลา้ยคลึงกนัสาํหรับทุกคน (หลกัการขอ้แรก) และความไม่เท่าเทียมกนัทาง
เศรษฐกิจและสงัคมจะถูกจดัทาํข้ึนไดต่้อเม่ือ 

ก.   เป็นไปเพือ่ผลประโยชน์ท่ีมากท่ีสุดของคนท่ีเสียเปรียบมากท่ีสุด  
ข. การไดห้รือการเขา้สู่ตาํแหน่งหนา้ท่ี ท่ีเปิดใหก้บัทุกคนภายใตเ้ง่ือนของความเท่าเทียม

ท่ีเท่ียงธรรมของโอกาส (หลกัการขอ้ท่ีสอง)”๓๓ 
จากขอ้อา้งดงักล่าว จะเห็นไดว้่า หลกัความยุติธรรมทางสังคมประการแรกของรอลส์ 

คือ ความเท่าเทียมกนัจากการแบ่งสรรปันส่วนผลของสภาวะจากสรรพส่ิง ท่ีเป็นประโยชน์ โดยเนน้
ด้านการให้รางวลั ไม่เน้นการลงโทษในสังคม ซ่ึงต้องแบ่งอย่างเท่าเทียมกัน โดยเฉพาะสิทธิ  
โอกาส รายได ้ทรัพยสิ์น และดา้นพื้นฐานการนบัถือตนเองนั้นตอ้งเท่าเทียมกนัในระบบเสรีภาพท่ี
กวา้งขวางท่ีสุด แต่เน่ืองจากรายไดแ้ละทรัพยสิ์น และการนบัถือตนเองนั้นเก่ียวเน่ืองกบัสิทธิ และ
โอกาสท่ีไม่สามารถแยกออกจากกนัไดอ้ย่างเด็ดขาด หรืออาจถือว่าเป็นส่วนหน่ึงของสิทธิ และ
                                                 

๓๑
 John Rawls,   A Theory of Justice,  (Cambridbe, Massachusetts : Haward College, 1971),  pp. 

258 - 283. 
๓๒

 Ibid., p. 303. 
๓๓

 Ibid.,p. 302. 



 

 

๕๘

โอกาสก็ว่าได ้เพราะสิทธิและโอกาสเป็นท่ีมาแห่งความเท่าเทียมกนัในรายไดแ้ละทรัพยสิ์น จึงอาจ
กล่าวเสียใหม่ว่า บุคคลตอ้งเท่าเทียมกนัดา้นสิทธิในการเคารพนบัถือตวัเอง รายไดแ้ละทรัพยสิ์น   
และบุคคลตอ้งเท่าเทียมกนัดา้นโอกาส ในการเคารพนบัถือตนเอง ในรายไดแ้ละทรัพยสิ์น 

ส่วนประการท่ีสอง  ท่ีมีความสําคัญรองจากหลักการข้อแรกนั้ น  ถ้าไม่สามารถ
แบ่งสรรปันส่วนในสรรพส่ิงดงักล่าวไดอ้ย่างเท่าเทียมกนั ค่อยใชห้ลกัความไม่เท่าเทียมกนั (หลกั
ความแตกต่าง) ซ่ึงรอลส์ยอมรับให้มีได้ แต่ต้องจัดทาํเพื่อผลประโยชน์ท่ีมากท่ีสุดของคนท่ี
เสียเปรียบมากท่ีสุด ส่วนจะเท่าเทียมกนั หรือแตกต่างกนัอยา่งไรนั้น ดงัจะอธิบายในหวัขอ้ต่อไป 

 
๒.๒.๒ ข้ออ้าง และการให้เหตุผลเกีย่วกบัความเท่าเทยีมกนั ทีถื่อว่าเป็นความยุติธรรม

ทางสังคมในทฤษฎคีวามยุตธิรรมของจอห์น รอลส์ 
จากประเด็นการแบ่งสรรปันส่วนผลจากสรรพส่ิงท่ีเป็นประโยชน์ ทั้งดา้นการใหร้างวลั

และการลงโทษ จะเห็นไดว้่ารอลส์เนน้ความเท่าเทียมเป็นอนัดบัแรก (หลกัการขอ้แรก) โดยเฉพาะ
สิทธิเสรีภาพ และยงัรวมไปถึงรายไดแ้ละทรัพยสิ์นดว้ย เพียงแต่ถา้จาํเป็นท่ีจะตอ้งไม่เท่าเทียมกนั
ทางรายไดแ้ละทรัพยสิ์นนั้นตอ้งเป็นไปเพื่อประโยชน์ผูท่ี้เสียเปรียบมากท่ีสุด (หลกัการขอ้สองส่วน
แรก) ส่วนหลกัการขอ้สองส่วนท่ีสองกล่าวถึงในความไม่เท่าเทียมกนันั้นก็ยงัมีความเท่าเทียมกนัใน
โอกาส ท่ีตอ้งเท่าเทียมกนัท่ีเท่ียงธรรม เพื่อให้เห็นการให้เหตุผลของจอห์น รอลส์ อยา่งชดัเจนมาก
ยิง่ข้ึน จึงขอแบ่งเป็น ๓ หวัขอ้ยอ่ยดงัน้ี คือ  

ก. การให้เหตุผลในข้ออ้าง ตามหลกัความเท่าเทยีมกนัด้านสิทธิในเสรีภาพของจอห์น 
รอลส์   

สิทธิ เสรีภาพ อิสรภาพ มนุษยส่์วนใหญ่ถือว่าเป็นปัจจยัพื้นฐานท่ีสาํคญัประการแรกท่ี
จะนาํไปสู่ปัจจยัอ่ืนๆ ต่อไป มนุษยจึ์งสมควรมีความชอบธรรมท่ีจะใชสิ้ทธิเพื่อพฒันาหรือนาํพา
ชีวิตไปของตนไปสู่เป้าหมายท่ีตอ้งการ ดงันั้นแนวคิดส่วนใหญ่จึงใหค้วามสาํคญั๓๔ ว่าสิทธินั้นควร
จะมีอย่างเท่าเทียมกนั โดยเฉพาะสิทธิตามธรรมชาติ หรือไดรั้บอย่างเท่าเทียมกนั เช่น สิทธิทาง
สังคม ซ่ึงรอลส์เป็นผูห้น่ึงท่ีให้ความสําคญัต่อเร่ืองสิทธิ ดังจะพบได้อย่างชัดเจนในหลกัความ
ยติุธรรมทางสังคมของเขา  ในหลกัการขอ้แรก คือบุคคลแต่ละคนมีสิทธิท่ีเท่าเทียมกนัตามระบบ

                                                 
๓๔

 ดูรายละเอียดเพ่ิมใน พงศ์ศิริ  ศรีวรรธน (ผูเ้รียบเรียง), สิทธิ  (ออนไลน์), แหล่งท่ีมา : 
www.Philospedia.net/rights.html. (16/04/54). 



 

 

๕๙

ทั้ งหมดของเสรีภาพขั้นพื้นฐานท่ีเท่าเทียมกันท่ีกวา้งขวางมากท่ีสุด ท่ีเขา้กันได้กับระบบของ
เสรีภาพท่ีคลา้ยคลึงกนัสาํหรับทุกคน๓๕  

โดยรอลส์เร่ิมแนวคิดความยุติธรรมทางสังคมของเขา จากการประสบพบกับความ 
อยติุธรรมทางสังคมหลายประการ เช่น ความตายของเพ่ือนร่วมชาติ และความเห็นแก่ผลประโยชน์
ส่วนตวัของนกัการเมือง เป็นตน้๓๖ และขอ้ถกเถียงของเขาก็เร่ิมตน้ท่ีเสรีภาพ เพราะเขาเช่ือว่าสังคม
ระบบเสรีนิยมท่ีมีความยุติธรรม จะแกปั้ญหาได ้โดยสถาบนัพื้นฐานทางการเมือง เศรษฐกิจ และ
สังคม ในระบอบประชาธิปไตยควรสร้างเสรีภาพขั้นพื้นฐานอยา่งเท่าเทียมกนัสาํหรับแต่ละบุคคล  
และความยติุธรรมทางสงัคมควรเป็นความยติุธรรมท่ีมีเหตุผล โดยรอลส์อา้งถึงอาํนาจทางจริยธรรม 
๒ ประการ คือ การสาํนึกในเหตุผล และความมีเหตุผล ซ่ึงถือเป็นตวัแทนของความเท่าเทียมกนัทาง
จริยธรรมของมนุษย ์คือ การท่ีบุคคลมีแนวคิดส่ิงท่ีดีและมีสํานึกในความยุติธรรม๓๗มีการร่วมมือ
กนัทางสังคมมุ่งหมายท่ีจะขจดัการความไม่เท่าเทียมกนั เป็นแนวคิดจากทฤษีสัญญาประชาคมท่ี
รอลส์นาํมาประยกุตใ์ชอ้ยา่งนามธรรม ในการใหเ้หตุผลในทฤษฎีความยติุธรรมของเขา ในลกัษณะ
เป็นเหตุการณ์สมมติ เป็นสถานการณ์เร่ิมแรก คือม่านแห่งความไม่รู้ ของกลุ่มบุคคลท่ีไม่เอาเปรียบ
กนั หลกัความยุติธรรมของรอลส์เกิดจากขอ้ตกลงทางสังคม เพื่อให้การกระจายผลประโยชน์และ
ภาระหนา้ท่ีของความร่วมมือทางสังคมเป็นไปอย่างเหมาะสม เพราะสมาชิกในสังคมต่างมีแนวคิด
ในความเช่ือแตกต่างกันทําให้มีความคิดเร่ืองส่ิงท่ีดีแตกต่างกัน  เ ม่ืออยู่ร่วมกันในสังคมท่ี
ทรัพยากรธรรมชาติมีอยู่จาํกดั ไม่พอเพียงต่อความตอ้งการของทุกคน อาจจะเกิดการเอารัดเอา
เปรียบกนัได ้รอลส์จึงไดแ้บ่งสถานการณ์ของความยติุธรรมออกเป็น ๒ ประเภท คือ สถานการณ์ท่ี
เป็นภาวะวิสัย คือภาวะท่ีความร่วมมือของมนุษยเ์กิดข้ึนภายใตเ้ง่ือนไขของความขาดแคลนปาน
กลาง และสถานการณ์ท่ีเป็นอตัวิสัย คือสถานการณ์ท่ีสมาชิกในสังคมมีเป้าหมายและความสนใจ
แตกต่างกัน จึงเกิดขอ้เรียกร้องของบุคคลในเร่ืองการแบ่งปันผลประโยชน์ในสังคม๓๘ แต่แบ่ง
อยา่งไรถึงจะถือว่ายติุธรรม เม่ือพิจารณาจากขอ้อา้งในหลกัการความยติุธรรมทางสังคมของรอลส์
ในหลกัการขอ้แรก จะพบไดว้่า ตอ้งเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนั โดยเฉพาะสิทธิในเสรีภาพท่ี
กวา้งขวางมากท่ีสุด ท่ีเขา้กนัไดก้บัระบบของเสรีภาพท่ีคลา้ยคลึงกนัสาํหรับทุกคน   

                                                 
๓๕

 Ibid., p.302. 
๓๖

 เกษดา  ทองเทพไพโรจน์, “การวิเคราะห์เปรียบเทียบมโนทศัน์เร่ืองความยุติธรรมของจอห์น 
รอลส์กบัพระพุทธศาสนา”, วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต, (คณะศิลปศาสตร์ : มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 
๒๕๕๓), หนา้ ๑๑. 

๓๗ Ibid., p.19. 
๓๘

 Ibid., pp.126-127. 



 

 

๖๐

จากหลกัการในขอ้แรกน้ีจะเห็นไดว้่า รอลส์มิไดเ้นน้ว่ามนุษยต์อ้งเท่าเทียมกนัทุกส่ิงทุก
อยา่ง แต่ส่ิงท่ีตอ้งเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนันั้นคือสิทธิในระบบเสรีภาพท่ีกวา้งขวางท่ีสุดท่ีเขา้
กนัไดก้บัระบบของเสรีภาพท่ีคลา้ยคลึงกนันั้นตอ้งเท่าเทียมกนั ปัญหาจึงมีว่า สิทธิในดา้นใดบา้งท่ี
ตอ้งเท่าเทียมกนั เช่น สิทธิตามธรรมชาติ และสิทธิทางการเมือง (สิทธิทางสังคม)๓๙ตอ้งเท่าเทียมกนั
ทั้ งหมดหรือไม่  และระบบเสรีภาพในแนวคิดของรอลส์กวา้งขนาดไหน เหมือนกับคนอ่ืนๆ 
หรือไม่อยา่งไร เพราะในแต่ละแนวคิดหรือแต่ละทศันะกแ็ตกต่างกนัไป เช่น เสรีภาพหรือความเป็น
อิสระตามทศันะของสสารนิยม มองวา่มนุษยก์เ็หมือนกบัเคร่ืองจกัรเป็นไปตามกลไกของเคร่ืองจกัร
ไม่มีอิสระ ในทศันะของจิตนิยมมองว่า มนุษยเ์ป็นตวัของตวัเอง มีจิตเป็นอิสระจิตมีสิทธิท่ีจะเลือก
ทาํ และในทศันะของธรรมชาตินิยม มนุษยมี์ทั้งเป็นอิสระและไม่อิสระ กล่าวคือมนุษยไ์ม่เป็นอิสระ
ในระดบัหน่ึง เพราะมีเหตุธรรมชาติทาํให้เป็นอย่างนั้น แต่ก็เป็นเพียงระดบัหน่ึงเท่านั้น ในท่ีสุดก็
สามารถเป็นอิสระไดเ้พราะมนุษยส์ามารถจดัแจงกบัธรรมชาติได้๔๐ มนุษยแ์ต่ละคนประกอบดว้ย
สสาร และอสสาร (จิต) โลกมนุษยจึ์งมีสองหนา้สองพลงั ในดา้นจิตใจมนุษยมีวิญญาณท่ีมีลกัษณะ
เหมือนพระเจ้า ในฐานะท่ีมนุษยเ์ป็นบุคคลจึงมีเสรีภาพและเป็นอมตะเพราะเหตุน้ีมนุษยจึ์งมี
ความสามารถท่ีจะศึกษาและพฒันาตวัเองได ้กล่าวคือมีเสรีภาพในการพฒันาตวัเอง คนแต่ละคน
จะตอ้งรับผดิชอบต่อชะตาชีวิตของตวัเอง๔๑ เสรีภาพหมายถึงสภาพท่ีเกิดจากความสัมพนัธ์ระหว่าง
คนต่อคน หรือหมายถึงเง่ือนไขของชีวิตในสงัคม ทั้งน้ีเพราะเสรีภาพ หมายถึงสภาพการดาํเนินชีวิต
ท่ีปราศจากอาํนาจ หรือแรงบงัคบัจากผูอ่ื้น คนๆ หน่ึงจะพูดไดว้่ามีเสรีภาพ ก็ต่อเม่ือเขาสามารถ
เลือกจุดหมายของเขาเองได ้ตวัเองสามารถเป็นสาเหตุของเง่ือนไขชีวิตตวัเอง  เขาสามารถเลือกส่ิงท่ี
เขาพอใจและไม่เลือกส่ิงท่ีเขาไม่อยากทาํ แต่เม่ือเขาเลือกท่ีจะทาํก็สามารถเลือกไดไ้ม่ถูกบงัคบัโดย
เจตจาํนงของบุคคลอ่ืน ของรัฐหรือของอาํนาจช้ีขาดอนัใด เป็นการใชเ้สรีภาพท่ีจะเลือกหรือไม่
เลือกไม่มีอาํนาจใดมาบงัคบั๔๒  

                                                 
๓๙

 ดูรายละเอียดใน พระมหามหรรถพงศ์  กวิวโํส (ศรีสุเมธิตานนท์), “การศึกษาเปรียบเทียบ
แนวความคิดเร่ืองสิทธิของจอห์น ล็อค กบัพุทธปรัชญาเถรวาท” วิทยานิพนธ์พุทธศาสตรมหาบัณฑิต, (บณัฑิต
วทิยาลยั : มหาวทิยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวทิยาลยั, ๒๕๔๘), หนา้ ๒๘ –๔๑ และหนา้ ๘๕ -๘๙. 

๔๐
 ดูรายละเอียดใน วิทย ์ วิศทเวทย,์ ปรัชญาทั่วไป, พิมพค์ร้ังท่ี ๑๐, (กรุงเทพมหานคร : สาํนกัพิมพ์

อกัษรเจริญทศัน์, ๒๕๓๐), หนา้ ๕๕ - ๕๙. 
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 กีรติ  บุญเจือ, หลกัความเช่ือของชาวคริสต์คาทอลกิ, (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพิมพไ์ทยวฒันา
พานิช จาํกดั, ๒๕๒๘), หนา้ ๑๗. 

๔๒
 P. H. Partridge, “Freedom”, in The Encyclopedia of Philosophy, Vol.III, edited by Pual 

Edwards, (New York : The Macnillan  Company & Thefree press, 1967)} pp. 221-225. 



 

 

๖๑

ดังนั้ น สิทธิในระบบเสรีภาพกวา้งขวางท่ีสุดท่ีเข้ากันได้กับระบบของเสรีภาพ ท่ี
คลา้ยคลึงกนัสาํหรับทุกคน จึงน่าจะหมายถึง สิทธิตามธรรมชาติ เช่น สิทธิในชีวิตและร่างกาย เป็น
ตน้ และสิทธิทางสังคมท่ีเก่ียวกบัการทาํให้ชีวิตและร่างกายดาํรงสืบต่อไปได ้เช่น สิทธิในปัจจยัส่ี 
เป็นตน้ ซ่ึงเม่ือกลบัไปพิจารณาจากขอ้อา้งของรอลส์ กจ็ะพบวา่ มีส่ิงเหล่าน้ีอยู ่ดงัจะเห็นจากการให้
เหตุผลสนับสนุนขอ้อา้งของเขาท่ีว่า ปัจจยัพื้นฐานทางสังคมทั้งหมด เช่น เสรีภาพและโอกาส 
รายไดแ้ละทรัพยสิ์น และพ้ืนฐานของการนบัถือตนเอง จะถูกแบ่งปันอยา่งเท่าเทียมกนั นอกเสียจาก
ว่าการแบ่งปันท่ีไม่เท่าเทียมกนับางส่วน หรือทั้งหมด ในปัจจยัต่างๆ เหล่าน้ีจะเป็นผลประโยชน์ต่อ
คนท่ีเสียเปรียบท่ีสุด๔๓ 

จากขอ้ความน้ี จึงตีความไดว้่า ไม่ใช่เท่าเทียมกนัทุกส่ิงทุกอย่าง แต่ส่ิงท่ีรอลส์เน้นว่า
ตอ้งเท่าเทียมกนั ก็คือ สิทธิ ในระบบเสรีภาพ และโอกาส เช่น ในการศึกษา ในการเลือกอาชีพ และ
ในการถือครองทรัพยสิ์น เป็นตน้ แต่ปัญหาคือความเท่าเทียมกนั อยา่งไรท่ีถือว่า ยติุธรรมทางสังคม 
ตอ้งเท่าเทียมกนัทางดา้นปริมาณ หรือเท่าเทียมกนัทางดา้นคุณาภาพ หรือทั้งสองดา้น หรือตอ้งเท่า
เทียมกันตามความเหมาะสม เช่น เหมาะสมทางด้านความจาํเป็น เหมาะสมด้านความสามารถ 
เหมาะสมดา้นสิทธิหน้าท่ีและความรับผิดชอบ (รวมโทษดว้ย) และเหมาะสมดา้นความตอ้งการ 
(ความปรารถนา) หรือหลายด้านประกอบกัน หรือทุกด้าน นอกจากนั้น ยงัมีปัญหาต่อไปอีกว่า 
ความเท่าเทียมกนั กบัความเสมอภาค ความเท่ียงตรง และความเท่ียงธรรมเหมือนกนัหรือไม่อยา่งไร 
ดงัท่ีไดก้ล่าวไวใ้นหัวขอ้ ๒.๑.๓.๑ ยงัเป็นเป็นประเด็นขอ้ถกเถียงเก่ียวกบัความยุติธรรมทางสังคม
ในปรัชญาตะวนัตกเร่ือยมา ส่วนในแนวคิดของรอลส์นั้นดูเหมือนว่า รอลส์จะยอมรับแนวคิด
เหล่าน้ี เม่ือพิจารณาจากการใหเ้หตุผลสนบัสนุนขอ้อา้งของเขา จากแนวคิดความเท่าเทียมกนั ยกเวน้
เร่ืองเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคตามความสามารถท่ีรอลส์ไม่เห็นดว้ย และความเท่าเทียมกนัหรือ
เสมอภาคกนัในสิทธินั้น รอลส์อาจจะต่างกบัอาริสโตเติลตรงท่ีรอลส์เร่ิมตน้ขอ้ถกเถียงของเขาท่ี
เสรีภาพ (สิทธิ) ในขณะท่ีอาริสโตเติลเร่ิมตน้ท่ีคุณธรรม (ศีลธรรม, ความดี-ชัว่) แต่ลกัษณะของ
ความยติุธรรมทางสงัคมคลา้ยกนั กล่าวคือ ตอ้งปฎิบติัอยา่งเท่าเทียมกนัหรือเหมือนกนั สาํหรับคนท่ี
เท่าเทียมกนัหรือเหมือนกนั และปฎิบติัอยา่งแตกต่างกนัสาํหรับคนท่ีแตกต่างกนัหรือไม่เหมือนกนั
ซ่ึงจากขอ้ถกเถียงในทางปรัชญาส่วนใหญ่ ต่างยอมรับว่า ความยติุธรรมทางสังคม คือตอ้งเท่าเทียม
กนั แต่ปัญหาก็คือว่า เท่าเทียมกนัอย่างไร (รวมถึงความเสมอภาค ความเท่ียงตรง และเท่ียงธรรม
ดว้ย) ซ่ึงยงัมีหลายแนวคิด และหลายหลกัเกณฑใ์นการตดัสิน ในทฤษฎีความยุติธรรมของจอห์น 
รอลส์ นั้นจะเห็นว่าประกอบไปดว้ยเน้ือหา ๒ ส่วน คือ ความเท่าเทียมกนั และความไม่เท่าเทียมกนั 

                                                 
๔๓

 John   Rawls,   A Theory of Jutice,  p. 302. 



 

 

๖๒

กล่าวคือรอลส์มองปัญหาความเท่าเทียมกนัคร้ังแรกในสภาพการเร่ิมแรก โดยนาํเอาแนวคิดของ
คานตม์าอธิบายถึงความเท่าเทียมกนัของบุคคลในสภาพการเร่ิมแรกว่า มีความเท่าเทียมกนัในแง่ท่ี
เป็นบุคคลท่ีมีเหตผลทางศีลธรรม และสามารถท่ีจะคิดถึงจุดหมายในชีวิตตนเองได ้และท่ีสาํคญัคือ
มีความเคารพในตนเอง ซ่ึงทฤษฎีความยติุธรรมของรอลส์เนน้ถึงความสาํคญัในเร่ืองความเท่าเทียม
กนัเป็นสาระสาํคญั หากการแบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์ในสังคมนั้น ทาํให้คนบางคนหรือบาง
กลุ่มตอ้งส้ินหวงัและขาดความเคารพในตนเอง สังคมท่ีมีการแบ่งสรรปันส่วนเช่นนั้นย่อมเป็น
สงัคมท่ีไม่ยติุธรรม โดยเฉพาะสงัคมท่ีตั้งอยูบ่นวฒันธรรมฐานสิทธิอยา่งสงัคมตะวนัตก   

รอลส์มีแนวคิดว่า สิทธิและเสรีภาพขั้นพื้นฐานของบุคคลมีความเท่าเทียมกนั โดยมี
เป้าหมายของอุดมการณ์ทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตย ท่ีประชาชนมีสถานะอยา่งเท่าเทียม
กนัในการใชอ้าํนาจทางการเมือง ซ่ึงแนวคิดส่วนน้ีของรอลส์อาจจะถือว่าไปสนบัสนุนแนวคิดเร่ือง
ความเท่าเทียมกนัของรุสโซ ท่ีเห็นว่าความเท่าเทียมกนัของประชาชนในเร่ืองความยุติธรรมและ
อรรถประโยชน์เป็นสาระสําคัญ รอลส์เห็นว่าความมีอิสระ การปกครองตนเอง การพัฒนา
ความสามารถของมนุษย ์และการแสวงหาชีวิตท่ีดี เป็นส่ิงสาํคญั ซ่ึงเป็นแนวคิดของบุคคลในอุดม
คติแบบเสรีนิยม ท่ีมีอิสรภาพ ในทาํนองเดียวกบัแนวคิดของคานต ์ 

แนวคิดเร่ืองสิทธินั้นมีมานานแลว้ และยงัคงฝังรากลึกอยูใ่นวฒันธรรมของสังคมมนุษย ์
โดยเฉพาะสังคมท่ีมีวฒันาธรรมยึดหลกัเร่ืองสิทธิหรือวฒันธรรมฐานสิทธิ ทั้งสิทธิตามธรรมชาติ 
และสิทธิทางสังคม อยา่งสังคมตะวนัตก ท่ีมีแนวคิดว่ามนุษยทุ์กคนท่ีเกิดมาไม่ว่าเพศใด ผิวสีอะไร 
เช่ือชาติไหน ยอ่มทีสิทธิประจาํตวั คือสิทธิท่ีติดตวัมาตั้งแต่เกิด เช่น สิทธิในชีวิต เป็นตน้ และสิทธิ
ท่ีไดม้าเน่ืองจากการเกิดเป็นมนุษย ์เช่น สิทธิท่ีทาํให้ร่างกายดาํรงอยู่ เป็นตน้ ซ่ึงสิทธิเหล่าน้ีเป็น
สิทธิตามธรรมชาติและเกิดข้ึนจากสภาวะแห่งการเป็นมนุษย ์ท่ีทุกคนมีเท่าเทียมกนั โดยเฉพาะใน
แนวคิดแบบเสรีนิยม แนวคิดเร่ืองบุคคลในอุดมคติแบบเสรีนิยมท่ีมีความสุข เห็นว่า ความยติุธรรม
เป็นเพียงเคร่ืองมือ เพื่อนาํบุคคลไปสู่จุดหมายหรือเพื่อบรรลุเป้าหมาย คือความสุขส่วนปัจเจกชน  
แต่รอลส์เห็นว่า ความเป็นอิสระและอิสรภาพต่างหากท่ีเป็นจุดหมายอนัดบัแรกของความยติุธรรม 
ซ่ึงอยูใ่นเสรีภาพขั้นพื้นฐาน ในทฤษฎีความยติุธรรมของรอลส์ มีการนาํเอาแนวคิดแบบเสรีนิยมใน
เร่ืองสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคลมาผสมผสานกบัแนวคิดแบบเสมอภาคนิยม ท่ีจะแบ่งปันผลประโยชน์
ในสินทรัพยแ์ละอาํนาจให้เท่าเทียมกนัมากยิ่งข้ึน ซ่ึงในหลกัการทั้งสองขอ้ของรอลส์ไดแ้สดงให้
เห็นความสําคญัของเสรีภาพส่วนบุคคลท่ีจะตอ้งคาํนึงถึงก่อนส่ิงอ่ืน แต่ในขณะเดียวกันก็เน้น
ขอ้จาํกดัของบุคคลต่อสิทธิในเสรีภาพ เพื่อปกป้องการแบ่งปันผลประโยชน์ทางสังคมใหเ้ท่ียงธรรม 
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ทาํให้ถูกโตแ้ยง้จากแนวคิดเสรีนิยมฝ่ายขวา เช่น โรเบิร์ต โนซิค เป็นตน้๔๔ ว่าหลกัการในการ
แบ่งปันผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจของรอลส์นั้นเนน้คุณค่าของความเท่าเทียมกนัมากจนเกินไป จน
ไปกระทบถึงคุณค่าอ่ืน โดยเฉพาะอย่างยิ่งในเร่ืองเก่ียวกับเสรีภาพทางเศรษฐกิจและสิทธิใน
ทรัพยสิ์น เพราะโดยทัว่ไปเสรีภาพกบัความเท่าเทียมกนัเป็นส่ิงท่ีไปดว้ยกนัไม่ได ้ เน่ืองจากใน
ความเท่าเทียมกนัเป็นเร่ืองท่ีบอกว่าจะปฏิบติัต่อบุคคลอ่ืนอยา่งไรให้เท่าเทียมกนั ส่วนเสรีภาพเป็น
เร่ืองท่ีบอกว่ามนุษยเ์ราสามารถเลือกท่ีจะทาํอะไรก็ไดโ้ดยอิสระ โดยไม่จาํเป็นตอ้งคาํนึงถึงความ
เท่าเทียมกนั สาํหรับบุคคลท่ีคาํนึงถึงเสรีภาพในการท่ีเขาจะเลือกการกระทาํของเขาเอง เขาสามารถ
ท่ีจะกระทาํได้โดยไม่ต้องคาํนึงถึงว่า เขาจะต้องปฎิบติัต่อบุคคลอ่ืนในกรณีท่ีเหมือนกันอย่าง
เหมือนกนั เพราะถา้เขามีเสรีภาพ หมายความว่าเขามีสิทธิท่ีจะตดัสินใจกระทาํอะไรบางอยา่งท่ีเขา
ไดรั้บสิทธิในเสรีภาพนั้นตามใจเขา ถึงแมว้่ามนัจะไม่มีเหตุผลท่ีจะทาํอะไรอยา่งนั้นก็ตาม เช่น การ
เลือกคู่แต่งงาน และการเลือกช่วยเหลือคนจนบางคน เป็นตน้ ซ่ึงผูท่ี้เลือกนั้นก็ไม่จาํเป็นตอ้งแสดง
เหตุผลก็ได ้หรือจะตอบว่า ไม่มีเหตุผลก็ได ้ดงันั้น เสรีภาพจึงเป็นส่ิงท่ีไม่ยุติธรรมโดยนัยหน่ึงอยู่
แลว้๔๕ แต่ถา้เป็นสถาบนัทางสังคมกระทาํ เช่น การนาํเงินรายไดจ้ากการเก็บภาษีไปช่วยเหลือคน
ยากจนในสงัคม อยา่งท่ีแนวคิดเสรีนิยมโตแ้ยง้ไว ้จาํเป็นตอ้งเท่าเทียมกนัหรือไม่ รอลส์ไดใ้หเ้หตุผล
ไวว้่า เป็นหลกัการท่ีใชค้วบคุมสถาบนัพื้นฐานทางสังคมเท่านั้น และตอ้งการให้บุคคลแต่ละคนใน
สังคมได้รับปัจจัยพื้นฐานอย่างเท่าเทียมกัน  นอกเหนือจากพวกเขาสามารถท่ีจะแสวงหา
ผลประโยชน์แต่ละคนได้ ภายใตห้ลกัความแตกต่างท่ีแต่ละคนตกลงร่วมกัน ซ่ึงเร่ืองน้ี โนซิค 
โตแ้ยง้ไวว้า่ รอลส์ไม่ไดอ้ธิบายเหตุผลวา่ ทาํไม่คนท่ีไดเ้ปรียบในสงัคมจะยอมตกลงร่วมมือกบัหลกั
ความแตกต่าง ทุกคนสามารถท่ีจะมีรายได้และทรัพยสิ์นท่ีแตกต่างกันได้ แต่โดยภาพรวมทั้ ง
หมดแลว้ส่ิงต่างๆ เหล่าน้ีจะเป็นไปไดก้ต่็อเม่ือ ผลประโยชน์ต่างๆ ของสงัคมท่ีเกิดข้ึนทั้งหมดนั้นทาํ
ให้คนท่ีเสียเปรียบท่ีสุดในสังคมไดรั้บผลประโยชน์ดว้ย ปัญหาสาํคญัคือสถาบนัทางสังคมมีสิทธิ
หรือไม่ท่ีจะมาควบคุมบุคคลให้ใชค้วามสามารถและความพยายามของตน เพื่อช่วยเหลือคนท่ีไม่มี
ความสามารถซ่ึงทาํการผลิตไดน้อ้ยในสงัคม กรณีน้ีอาจตอ้งยอ้นกลบัไปพิจารณาแนวคิดของรอลส์
ท่ีไดอ้ธิบายมนุษยใ์นสภาพเร่ิมแรก  ว่า บุคคลในสังคมคิดจะแบ่งทุกอย่างอย่างเท่าเทียมกนั ดงั
ขอ้ความท่ีวา่ 

                                                 
๔๔

 Alan  H. Goldman, “Responses to Rawls Form the Political Right”, John Rawls’ Theory of 

Social Justice : An Introduction, eds. H. G. Bocker and  E.H. Smith, (Athens, oh.:Ohio Univesity Press, 
1980), pp.463-493. 

๔๕
 J. R. Lucas, “Against Equlity”, Justice and Equality, ed. Hugo A. Bedau , (Englewood Cliffs, 

N.J. : Prentice-Hall, 1971), p. 151. 
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ดว้ยเหตุน้ี, คณะบุคคลจึงเร่ิมตน้ดว้ยหลกัการท่ีกาํหนดถึงเสรีภาพท่ีเท่าเทียมกนัสาํหรับ
ทุกคน รวมทั้งความเท่าเทียมกนัของโอกาส ดีพอกนักบัการกระจายผลประโยชน์อย่างเท่า
เทียมกนัในรายไดแ้ละทรัพยสิ์น แต่ไม่มีเหตุผลวา่ทาํไมควรรับรองคุณค่าสุดทา้ยไวแ้ค่นั้น ถา้
หากมีความไม่เท่าเทียมกนัในโครงสร้างพื้นฐาน ซ่ึงทาํให้ทุกคนดีข้ึนเม่ือเปรียบเทียบกบั
จุดมุ่งหมายของความเท่าเทียมกนัในตอนเร่ิมแรก ทาํไมถึงจะไม่ยอมรับความไม่เท่าเทียมกนั
ทั้งหลายเหล่านั้น๔๖ 

แต่กระนั้ นรอลส์ก็ไม่ได้ให้เหตุผลว่า ทําไมจุดเร่ิมตนของการแบ่งสรรปันส่วน
ผลประโยชน์ในสังคม ท่ีจะถือว่าเป็นความยุติธรรม ตอ้งแบ่งอยา่งเท่ากนัหรือเสมอภาคกนั แลว้จึง
มาคาํนึงถึงการแบ่งอยา่งไม่เท่าเทียมกนั นอกจากกล่าวว่า บุคคลในสภาพการเร่ิมแรกจะตกลงแบ่ง
อยา่งเท่าเทียมกนั แต่จากแนวคิดโดยทัว่ไปอาจจะพอสรุปได ้๒ ประการ คือ๔๗ 

ประการแรก จากแนวความคิดท่ีว่ามนุษยทุ์กคนในสภาพการเร่ิมแรกมีความเป็นมนุษย์
เท่าเทียมกนัในฐานะท่ีเป็นมนุษยท่ี์มีความคิด มีเหตุผล เช่น ในแนวคิดของอาริสโตเติล และแนวคิด
ของอิมมานูเอล คานต ์

ประการท่ีสอง คุณสมบติัตามธรรมชาติท่ีมนุษยแ์ต่ละคนไดรั้บมาตั้งแต่เกิดนั้นเป็นไป
อยา่งไร้เหตุผล ดงันั้น การแบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์ในสังคม จึงไม่ควรจะข้ึนอยูก่บัคุณสมบติั
ตามธรรมชาติของมนุษย ์

โดยรอลส์เห็นว่า คุณสมบัติของมนุษย์หรือความสามารถของมนุษย์ท่ีได้มาตาม
ธรรมชาติไม่ใช่ขอ้อา้งท่ีจะทาํให้ปฏิบติัต่อมนุษยอ์ย่างไม่เท่าเทียมกัน กล่าวคือ  ความแตกต่าง
ระหว่างมนุษยเป็นความแตกต่างท่ีไม่มีเหตุผลในแนวคิดทางศีลธรรม และถา้ไม่มีขอ้ถกเถียงหรือ
เหตุผลทางศีลธรรมอันอ่ืนมาโต้แยง้ หรือมาอธิบายถึงความแตกต่างระหว่างมนุษย์แล้ว การ
แบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์ในสังคม จึงไม่ควรจะแบ่งไปตามความแตกต่างตามธรรมชาติของ
มนุษย ์  ซ่ึงเป็นไปอย่างไม่มีเหตุผลทางศีลธรรม และโดยเหตุผลทางศีลธรรมจึงควรท่ีจะแบ่งทุก
อย่างอย่างเท่าเทียมกนั กระนั้นรอลส์ก็มิไดเ้ห็นว่าตอ้งแบ่งอย่างเท่าเทียมกนัในทุกส่ิงทุกอย่างของ
สรรพส่ิงท่ีมีอยู่ในโลกน้ีแก่มนุษยทุ์กคน   แต่รอลส์เนน้ไปท่ีสิทธิ และเป็นสิทธิพื้นฐาน เช่น สิทธิ
ในเสรีภาพด้านมโนธรรม และอิสรภาพทางความคิด อิสรภาพในการรวมตวักัน เสรีภาพทาง
การเมืองท่ีเท่าเทียมกนั สิทธิและเสรีภาพท่ีจะปกป้องและยดึมัน่ในหลกัการ และอิสรภาพของบุคคล 
(เช่น เสรีภาพในการเลือกอาชีพ และสิทธิในทรัพยสิ์นส่วนตวั เป็นตน้) และสิทธิและเสรีภาพภายใต้
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หลักนิติธรรม๔๘เป็นต้น จะเห็นได้ว่าแนวคิดของรอลส์มีความเป็นประชาธิปไตย ให้เสรีภาพ
อิสรภาพในทางความคิดท่ีเป็นของตวัเองถึงแมจ้ะแตกต่างกนั สามารถปฏิเสธไม่จาํเป็นตอ้งเช่ือหรือ
ถูกครอบงาํดว้ยความเช่ือใดๆ ประชาชนทุกคนมีสิทธิในการเขา้ร่วมกิจกรรมทางการเมืองอยา่งเท่า
เทียมกนั บุคคลมีสิทธิเสรีภาพและไดรั้บการคุม้ครองในสิทธิส่วนตวั การเลือกอาชีพ การถือครอง
และใชท้รัพยสิ์น ซ่ึงปรากฏอยูใ่นหลกัการขอ้หน่ึง  

จึงพอตีความไดว้่ารอลส์ก็ยอมรับสิทธิตามธรรมชาติของมนุษย ์ท่ีตอ้งเท่าเทียมกนั ทั้ง
สิทธิในชีวิต ร่างกาย และการสืบต่อของชีวิตและร่างกาย แมแ้นวคิดของรอลส์ เร่ืองสิทธิของมนุษย์
ในสังคมนั้นจะแตกต่างจากสิทธิของแนวคิดเสรีนิยมฝ่ายขวา เพราะรอลส์เห็นว่า สิทธิของมนุษยท่ี์
จะไดรั้บนั้นจะถูกกาํหนดจากสถาบนัทางสังคม ซ่ึงถูกควบคุมดว้ยขอ้ตกลงร่วมกนัในสภาพการ
เร่ิมแรก แต่สาํหรับแนวคิดเสรีนิยมฝ่ายขวานั้น สิทธิท่ีมนุษยไ์ดรั้บในส่ิงท่ีเขาทาํนั้นเป็นสิทธิท่ีติด
ตวัมากบัมนุษย ์เป็นลกัษณะของสิทธิตามธรรมชาติ แต่ก็ดูเหมือนจะมีจุดร่วมคือมีความนัยทาง
ศีลธรรม ตามท่ีรอลส์ใชเ้ป็นขอ้ถกเถียงในการตกลงท่ีจะหาหลกัการร่วมกนัในสภาพการเร่ิมแรก 

ดงันั้น สิทธิในเสรีภาพท่ีกวา้งขวางท่ีสุด ท่ีเขา้กนัไดก้บัระบบของเสรีภาพท่ีคลา้ยคลึง
กนัสําหรับทุกคน สําหรับดา้นคุณค่า (การท่ีมนุษยร่์วมกนัให้คุณค่า) ก็คือ ชีวิต ร่างกาย ความคิด 
เพราะเป็นส่ิงเขา้กนัไดก้บัระบบเสรีภาพท่ีคลา้ยคลึงกนัสาํหรับทุกคน มนุษยทุ์กคนควรจะไดรั้บการ
ปฏิบัติต่อชีวิต ร่างกาย และความคิดอย่างเท่าเทียมกัน รวมไปถึงส่ิงท่ีเก่ียวเน่ืองกับการมีชีวิต 
ร่างกาย และความคิดดว้ย เช่น การสืบต่อของชีวิตและร่างกาย  (การดาํรงชีวิต) ในดา้นปัจจยัส่ี ก็
ควรจะไดรั้บความเคารพอย่างเท่าเทียมกนัในฐานะความเป็นมนุษย ์หลกัขอ้น้ีถึงจะไม่ใช่หลกัท่ี
กาํหนดถึงขอบเขตของเสรีภาพทางเศรษฐกิจ แต่ก็เก่ียวขอ้งกนั ซ่ึงรอลส์ไดก้าํหนดขอบเขตน้ีไวใ้น
หลกัความแตกต่างซ่ึงอยู่ในหลกัขอ้ท่ีสอง ความเท่าเทียมกันในลกัษณะดังกล่าวน้ีทาํให้รอลส์
อธิบายไดว้า่ การจะแบ่งสรรปันส่วนปัจจยัทางสงัคมใหก้บับุคคลในสงัคมไดอ้ยา่งไร โดยแยกปัจจยั
ทางสงัคมออกเป็น ๒ ประเภท คือ ปัจจยัพื้นฐาน และปัจจยัท่ีเหลือ กล่าวคือ ปัจจยัพื้นฐาน หมายถึง
ปัจจยัท่ีบุคคลท่ีมีเหตุผลตอ้งการไม่วา่พวกเขาจะมีจุดมุ่งหมายในชีวิตอยา่งใดก็ตาม และเม่ือบุคคลท่ี
มีเหตุผลเป็นบุคคลท่ีเท่าเทียมกนั พวกเขาจึงควรท่ีจะไดรั้บปัจจยัพื้นฐานเหล่านั้นอยา่งเท่าเทียมกนั 
และควรจะได้รับการปกป้อง หากมีการปฏิบติัต่อบุคคลเหล่านั้นอย่างไม่เท่าเทียมกันโดยไม่มี
เหตุผล ถือว่าไม่ยติุธรรม ดงัเหตุผลท่ีรอลส์ใชใ้นหลกัการขอ้แรกท่ียืนยนัถึงความเท่าเทียมกนัของ
บุคคล ในการท่ีจะไดรั้บสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐานอยา่งเท่าเทียมกนั  
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สาํหรับรอลส์ไม่มีเหตุผลอะไรท่ีจะปฏิบติัต่อบุคคลเหล่านั้น ใหไ้ดรั้บความไม่เท่าเทียม
กนัในสิทธิขั้นพื้นฐาน ถึงแมว้่าจะเป็นเร่ืองท่ีก่อให้เกิดผลประโยชน์ต่อสังคมโดยส่วนรวมก็ตาม 
และรอลส์ถือว่าความแตกต่างของบุคคลตามธรรมชาติท่ีติดตวัมาตั้งแต่เกิด และความแตกต่างของ
บุคคลท่ีเกิดข้ึนจากความไม่แน่นอนทางสังคม เช่น การไดรั้บอุบติัเหตุ หรือการเกิดมาในชนชั้นท่ีมี
รายไดต้ ํ่า ไม่ไดเ้ป็นเหตุผลท่ีชอบธรรมท่ีจะทาํใหพ้วกเขาไดรั้บการปฏิบติัท่ีแตกต่างกนั และนาํไปสู่
ขอ้สรุปท่ีรอลส์นาํมาเป็นแนวคิดทัว่ไปว่า ทุกคนควรจะไดรั้บการแบ่งอย่างเท่าเทียมกนัในทุกๆ 
อยา่ง ซ่ึงก่อใหเ้กิดปัญหาในเร่ืองความเท่าเทียมกนัในสภาพการเร่ิมแรกของรอลส์พอสมควร  

ส่วนการท่ีบุคคลท่ีเหมือนกันหรือเท่าเทียมกันได้รับการปฏิบติัท่ีแตกต่าง โดยไม่มี
เหตุผลทางศีลธรรมมาอธิบายไดน้ั้น รอลส์เห็นว่า ความแตกต่างทางธรรมชาติท่ีติดตวัมาตั้งแต่เกิด
หรือความแตกต่างท่ีเกิดจากความไม่แน่นอนทางสังคม ไม่ไดเ้ป็นเหตุผลท่ีทาํให้พวกเขาสมควร
ได้รับการปฏิบัติ ท่ีแตกต่างจากคนอ่ืน  สําหรับบุคคลในสภาพการเ ร่ิมแรกจะมองเห็นว่า 
ความสามารถของบุคคลแต่ละคนนั้นเป็นสมบติัส่วนรวมของคนทั้งสังคม เพราะภายใตม่้านแห่ง
ความไม่รู้ เขาไม่อาจจรู้ไดว้่าใครจะเป็นคนท่ีมีความสามารถ ดงันั้นเขายอ่มปรารถนาท่ีจะใหค้นท่ีมี
ความสามารถนั้นทาํประโยชน์ให้กบัคนทุกคนในสังคม การท่ียอมให้เกิดความไม่เท่าเทียมกนัก็
เพียงเพื่อจะเป็นแรงจูงใจใหค้นท่ีมีควาสามารถ ใชค้วามสามารถนั้นสร้างผลประโยชนใหก้บัคนทั้ง
สงัคม โดยเฉพาะคนท่ีไดผ้ลประโยชน์นอ้ยท่ีสุด ไม่มีเหตุผลอะไรท่ีคนในสภาพการเร่ิมแรก จะยอม
ให้คนท่ีมีความสามารถแสวงหาผลประโยชน์จากการร่วมมือกนัทางสังคม แลว้ทาํให้คนในสังคม
ส่วนอ่ืนๆ ต้องเสียประโยชน์ เพราะเขาย่อมไม่รู้ว่าเขาจะเป็นคนเสียผลประโยชน์จากการได้
ผลประโยชน์ของคนท่ีมีความสามารถนั้นหรือไม่ มิใช่วา่เพราะมีความสามารถ  

เน่ืองจากรอลส์ปฏิเสธการแบ่งปันผลประโยชน์ตามความสามารถ (ความเท่าเทียมกนั
หรือเสมอภาคตามความเหมาะสม ดา้นความสามารถ) อย่างแนวคิดของเพลโต อาริสโตเติล และ  
โนซิค ท่ียอมรับว่าผูมี้ความสามารถมากไดม้าก ผูมี้ความสามารถนอ้ยได ้สาํหรับรอลส์คุณสมบติั
ทางธรรมชาติในระหว่างมนุษย ์ไม่ใช่เป็นเร่ืองยติุธรรมหรือไม่ยุติธรรม การท่ีคนบางคนเกิดมาใน
สังคมแลว้ฉลาดกว่าคนบางคนหรืออยูใ่นครอบครัวท่ีมีฐานะท่ีดีกว่าคนบางคน ส่ิงเหล่าน้ีเป็นเพียง
ความเป็นไปทางธรรมชาติท่ีบงัเอิญคนเกิดมาแตกต่างกนั และส่ิงท่ีเรียกว่าความยุติธรรมหรือไม่
ยุติธรรม คือการท่ีสถาบนัทางสังคมจะจดัการกบัความเป็นไปทางธรรมชาติเหล่าน้ีอย่างไร๔๙ซ่ึง
ขอ้อา้งเร่ืองความเท่าเทียมกนัของสิทธิในเสรีภาพน้ี ก็ถูกโตแ้ยง้จากแนวคิดท่ีเนน้คุณค่าของความ
เท่าเทียมกนั โดยกล่าววา่รอลส์ละเลยผลกระทบของการมีทรัพยสิ์นส่วนบุคคล ท่ีมีต่อความสัมพนัธ์
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ระหว่างบุคคลในสังคม และยงัก่อให้เกิดชนชั้นทางเศรษฐกิจอยู่ และถูกโตแ้ยง้จากแนวคิดท่ีเน้น
คุณค่าของสิทธิส่วนบุคคล เช่น ขอ้โตแ้ยง้ของโรเบิร์ต โนซิค (Robert Nozick) และพวกแนวคิด
ประโยชน์นิยม กล่าวคือ หลกัการของรอลส์ไดล้ะเมิดสิทธิในเสรีภาพของคนท่ีไดเ้ปรียบในสังคมท่ี
จะเพิ่มพนูทรัพยสิ์นของเขา เพื่อผลประโยชนของคนท่ีเสียเปรียบ เป็นท่ียอมรักกนัทัว่ไปสาํหรับนกั
เสรีนิยมวา่ สิทธินั้นจะถูกจาํกดัลงไดมี้ ๒ กรณี คือ 

๑.  สิทธิถูกจาํกดัดว้ยตวัของสิทธิเอง  คือเม่ือมีสิทธิ ๒ ขดัแยง้กนั เช่น สิทธิในการพูด
และการใชเ้สียง กบัสิทธิท่ีจะไดรั้บความสงบเงียบในยามคํ่าคืน  

๒. สิทธินั้นเป็นอนัตรายต่อบุคคลอ่ืน สิทธิจะถูกจาํกดัลง ถา้เสรีภาพท่ีมีนั้นอาจเป็น
อนัตรายต่อบุคคลอ่ืน  

หลักการทั้ งสองน้ีถือได้ว่า รอลส์ยอมรับ เพราะจากหลักไพร์ออริต้ีของเขาท่ีให้
ความสาํคญัต่อเสรีภาพก่อนส่ิงอ่ืน แต่ปรากฏว่ารอลส์ไดน้าํเอาเร่ืองของผลประโยชน์ท่ีเท่าเทียมกนั
มาละเมิดสิทธิในทรัพยสิ์นของบุคคล คนร่ํารวยท่ีไดเ้ปรียบในสังคมไดถู้กละเมิดในทรัพยสิ์นของ
ตนเอง และถูกบงัคบัใหน้าํผลประโยชน์ท่ีควรจะเป็นของเขาไปให้กบับุคคลอ่ืน คือคนท่ีเสียเปรียบ
ในสังคม เพื่อผลประโยชน์ท่ีสูงท่ีสุดของคนท่ีเสียเปรียบท่ีสุดในสังคม ซ่ึงประเด็นน้ีรอลส์ไม่ได้
ตอบแนวคิดเสรีนิยมฝ่ายขวาอยา่งชดัเจนในทฤษฎีความยติุธรรมของเขา แต่ถา้รอลส์จะโตแ้ยง้ก็อาจ
โตแ้ยง้ได ้เช่น โดยใชส้ถานการณ์ในสภาพการเร่ิมแรกมาอธิบายโดยไม่ตอ้งคาํนึงเร่ืองสิทธิ หรือ
แสดงใหเ้ห็นว่าหลกัความแตกต่างไม่ไดล้ะเมิดในเสรีภาพท่ีจะครอบครองทรัพยสินของบุคคล เม่ือ
นาํเอาแนวคิดเร่ืองเท่าเทียมกนัมาใช ้แต่เป็นการจาํกดัสิทธิในเสรีภาพดว้ยตวัของสิทธิเอง เป็นตน้ 

สาํหรับรอลส์  สิทธิในเสรีภาพท่ีเท่าเทียมกนัในทางเศรษฐกิจน้ี รอลส์เห็นว่า สิทธิใน
การครอบครองทรัพยสิ์นจะตอ้งเท่าเทียมกนั โดยรอลส์แยกความแตกต่างระหว่างเสรีภาพกบัคุณค่า
หรือค่าของเสรีภาพ กล่าวคือ เสรีภาพเป็นส่ิงท่ีถูกกาํหนดข้ึนโดยระบบโครงสร้างในสถาบนัทาง
สังคมท่ีเกิดจากการตกลงของสมาชิกในสังคม ท่ีมีเสรีภาพอย่างเท่าเทียมกนัในสภาพการเร่ิมแรก 
ในขณะท่ีคุณค่าของเสรีภาพต่อบุคคล หรือกลุ่มบุคคลจะเป็นไปตามสัดส่วนความสามารถของพวก
เขาท่ีจะพฒันาจุดมุ่งหมายของพวกเขาภายในโครงสร้างของระบบท่ีกาํหนดไว ้เสรีภาพในฐานะท่ี
เป็นเสรีภาพท่ีเท่าเทียมกันเป็นส่ิงท่ีทุกคนมีเหมือนๆ กัน ปัญหาเก่ียวกับการชดเชยให้กับผูท่ี้มี
เสรีภาพนอ้ยกวา่ท่ีคนอ่ืนๆ มีอยา่งเท่าเทียมกนัไม่อาจเกิดข้ึนได ้แต่คุณค่าของเสรีภาพไม่ไดเ้ป็นส่ิงท่ี
ทุกคนมีเหมือนๆ กนั คนบางคนมีอาํนาจและความมัง่คัง่อย่างมากมาย และทาํให้มีหนทางท่ีจะ
ประสบความสําเร็จในจุดมุ่งหมายของพวกเขามากกว่า อย่างไรก็ตามคนท่ีมีคุณค่าของเสรีภาพท่ี
น้อยกว่าควรท่ีจะได้รับการชดเชย ดังนั้นความสามารถของคนท่ีเสียเปรียบในสังคมท่ีจะบรรลุ
จุดมุ่งหมายในชีวิตของพวกเขาจะลดนอ้ยลง ถา้พวกเขาไม่ยอมรับความไม่เท่าเทียมกนัท่ีเป็นไปตาม
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หลกัความแตกต่าง และเม่ือนาํเอาหลกัการทั้ง ๒ ขอ้ของรอลส์มาใช ้โครงสร้างพื้นฐานจะถูกจดัเพื่อ
ทาํใหเ้กิดคุณค่าของเสรีภาพต่อคนท่ีเสียเปรียบมากท่ีสุด ภายในระบบของเสรีภาพท่ีเท่าเทียมกนัท่ีมี
ร่วมกนัของทุกคนในสงัคมและส่ิงน้ีคือจุดมุ่งหมายของความยติุธรรมทางสงัคม  

จึงเห็นไดว้่า ถึงแมจ้ะมีสิทธิในเสรีภาพท่ีเท่าเทียมกนัในดา้นคุณค่าแห่งความเป็นมนุษย ์
คือเป็นเจา้ของชีวิต ร่างกาย และความคิดอย่างเท่าเทียมกนัแลว้ ขาดไม่ไดคื้อปัจจยัท่ีจะทาํให้ชีวิต 
ร่างกาย ดาํเนินสืบต่อไป (ปัจจยัส่ี) หรือปัจจยัทาํให้ชีวิตพฒันามุ่งไปสู่เป้าหมาย (ปัจจยัท่ีเหลือ) ท่ี
มนุษยต์อ้งมาทาํความตกลงร่วมกนัให้มีสิทธิในทรัพยสิ์น ทั้งทรัพยากรธรรมชาติ และทรัพยสิ์นท่ี
มนุษยส์ร้างหรือผลิตข้ึนมา โดยมีสิทธิในลกัษณะกรรมสิทธ์ิ และสิทธิครอบครอง เพื่อใชอุ้ปโภค
และบริโภค ทั้งโดยตรง เช่น การแบ่งปันแลว้มอบใหแ้ก่กนั เป็นตน้ และโดยปริยาย เช่น ยนิยอมให้
เขา้ถือเอาในทรัพยากรธรรมชาติ หรือทรัพยท่ี์ผูอ่ื้นสร้างหรือผลิตข้ึน อยา่งเท่าเทียมกนั ซ่ึงสภาพการ
เร่ิมแรกอาจจะดูว่าเท่าเทียมกนั แต่ปัญหาคือจะเร่ิมอยา่งไรในสภาพการเร่ิมแรก ในม่านแห่งความ
ไม่รู้ และแมส้ภาพการเร่ิมแรกจะเร่ิมได ้แต่เม่ือดาํเนินต่อไปสักระยะผูท่ี้มีความสามารถมากกว่าก็
อาจจะมีมากกวา่ อนัจะก่อใหเ้กิดความไม่เท่าเทียมกนัข้ึนมาอีก  

ดงันั้น รอลส์จึงไดเ้สนอแนวคิด คือทาํใหม้นุษยทุ์กคนมีโอกาสอยา่งเท่าเทียมกนัดว้ย ดงั
ปรากฏในหลกัการขอ้ท่ีสอง ดงัจะไดก้ล่าวในหวัขอ้ต่อไป 

 
ข. การให้เหตุผลในข้ออ้าง ตามหลกัความเท่าเทียมกนัที่เที่ยงธรรมในโอกาสของจอห์น 

รอลส์   
โอกาสเป็นช่องทางสําคญั ช่องทางหน่ึงท่ีสามารถนาํไปสู่การมีสิทธิในคุณค่า และมี

สิทธิทรัพยสิ์นอยา่งเท่าเทียมกนั สาํหรับคนท่ีมีความสามารถเหมือนๆ กนั เพราะถา้ขาดโอกาส หรือ
ไดรั้บโอกาสท่ีไม่เท่าเทียมกนั หรือเท่าเทียมกนัแต่ไม่เท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม ต่อใหมี้ความสามารถ
เหมือนๆ กนั ก็ย่อมนาํมาซ่ึงความไม่เท่าเทียมกนัในสิทธิ และในทรัพยสิ์นไดใ้นท่ีสุด จึงมีการ
ถกเถียงกนัในแนวคิดเร่ืองความเท่าเทียมกนัในโอกาสมากพอสมควร เช่น  ในขอ้อา้งของรอลส์ท่ีว่า 
ความไม่เท่าเทียมกนัทางเศรษฐกิจ และสงัคมจะถูกจดัทาํข้ึนไดต่้อเม่ือ 

๑)  เป็นไปเพือ่ผลประโยชน์ท่ีมากท่ีสุดของคนท่ีเสียเปรียบมากท่ีสุด  
๒) การไดห้รือการเขา้สู่ตาํแหน่งหน้าท่ี ท่ีเปิดให้กบัทุกคนภายใตเ้ง่ือนของความเท่า

เทียมท่ีเท่ียงธรรมของโอกาส๕๐ (ตามหลกัการขอ้ท่ีสอง) นั้น  

                                                 
๕๐

 Ibid.,p. 302. 



 

 

๖๙

จากหลกัความไม่เท่าเทียมกนัหรือหลกัความแตกต่างในขอ้อา้งของรอลส์ (ในหลกัการ
ขอ้ท่ีสอง) แฝงไวด้ว้ยความเท่าเทียมกนัอีกประการหน่ึง คือความเท่าเทียมกนัในโอกาส แมร้อลส์จะ
ยอมใหมี้ความไม่เท่าเทียมกนัได ้แต่ในความไม่เท่าเทียมกนันั้นก็ยงัแฝงไวด้ว้ยความเท่าเทียมกนัใน
โอกาส ดงัจะเห็นไดใ้นขอ้ ๒) ท่ีกล่าวมาขา้งตน้น้ี ซ่ึงความเท่าเทียมกนัในดา้นโอกาสในแนวคิด
ของรอลส์ ไม่ไช่เปิดใหมี้การแข่งขนัอยา่งเสรี อยา่งแนวคิดลทัธิประโยชน์นิยมแบบคลาสสิค อยา่ง
แนวคิดของอดมั สมิท (Adam Smith : 1723-1790) ท่ีใหค้วามสาํคญัแก่ประสิทธิภาพเศรษฐกิจ ทาํ
ให้เอ้ือประโยชน์แก่ผูท่ี้มีความสามารถมากกว่า แต่รอลส์เห็นว่าทุกคนควรมีโอกาสอย่างเท่าเทียม
กนั ในการแข่งขนัอยา่งเท่ียงธรรม ทาํใหเ้กิดโอกาสแห่งความสาํเร็จของบุคคลท่ีมีความตั้งใจ และมี
ความสามารถเหมือนกนัอยา่งเท่าเทียมกนั เช่น บุคคลท่ีมีระดบัสติปัญญาเท่ากนั ควรไดรั้บโอกาส
ทางการศึกษาอยา่งเท่าเทียมกนั แมว้่าสถานภาพทางสังคมจะแตกต่างกนั ดงันั้นระบบการศึกษาทั้ง
ภาครัฐและเอกชนควรเปิดโอกาสให้กบัทุกคนไดเ้ขา้รับการศึกษา และเขา้สู่ตาํแหน่งหนา้ท่ีการงาน
ไดอ้ยา่งเท่าเทียมกนั คือตอ้งไม่กีดกนัระหวา่งชนชั้นทางสงัคม๕๑ และตอ้งเป็นไปอยา่งเท่าเทียมกนัท่ี
เท่ียงธรรม ของโอกาสในพฒันาตนเองในดา้นต่างๆ ทั้งการศึกษา การทาํมาหาเล้ียงชีพ และการถือ
ครองทรัพยสิ์น และใหโ้อกาสกบัผูท่ี้เสียเปรียบในสงัคมใหส้ามารถแข่งขนัไดอ้ยา่งเท่าเทียมกนั เป็น
การแสดงถึงความเป็นมนุษยท่ี์มีความเท่าเทียมกนัในสังคมปราศจากการแบ่งชนชั้นทางสังคม การ
กีดกันทางเพศ เช้ือชาติ และศาสนา โดยไม่ให้ผูท่ี้ได้เปรียบในสังคม เช่น ผูมี้พรสวรรค์และ
ความสามารถสูงกว่า มีสถานะทางสังคมสูงกว่า ไดโ้อกาสในการศึกษา และอาชีพมากกว่า ในทาง
กลบักนั ตามหลกัการความยติุธรรมในขอ้สองน้ีก็ยอมรับความไม่เท่าเทียมกนั (ความแตกต่าง) ซ่ึง
เป็นแนวคิดในทางช่วยเหลือบุคคลท่ีเสียเปรียบในสังคม ดงัจะพบไดใ้นหลกัคาํสอนของศาสนา
ต่างๆ  ท่ีสอนว่าเป็นหนา้ท่ีทางจริยธรรมของปัจเจกบุคคลท่ีจะช่วยเหลือผูด้อ้ยโอกาส ซ่ึงสอดคลอ้ง
กบัแนวคิดของนกัปรัชญาการเมืองแบบเสรีนิยม เช่น จอห์น ลอ็ก และอิมมานูเอล คานต ์ท่ีเห็นว่า
เป็นหนา้ท่ีของรัฐ ในการช่วยเหลือผูท่ี้เสียเปรียบในสังคม แต่ผูเ้สียเปรียบก็ไม่สามารถอา้งสิทธิท่ีจะ
เรียกร้องจากผูท่ี้ไดเ้ปรียบได ้  

 
ค. การให้เหตุผลในข้ออ้าง ตามหลกัความไม่เท่าเทยีมกนัหรือหลกัความแตกต่าง ของ

จอห์น รอลส์ 
การทาํให้บุคคลทุกคนเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนันั้น ดูเหมือนว่า จะเป็นหลกัการ

สาํคญัของความยติุธรรมทางสงัคมท่ีแนวคิด ทฤษฎี ส่วนใหญ่ยอมรับกนัมานาน รวมถึงแนวคิดของ

                                                 
๕๑

 John  Ralws, A Theory of Justice, p.73. 



 

 

๗๐

รอลส์ดว้ย เช่น ทฤษฎีความเสมอภาคอยา่งสุดโต่ง (Radical Egalitarian) ท่ีเป็นทฤษฎีคดัคา้นความ
ไม่เท่าเทียมกนัท่ีบุคคลจะมีปัจจยัต่างๆ มากกวา่อีกบุคคลหน่ึง และตอ้งการท่ีจะลดความไม่เท่าเทียม
กนันั้นลง ถึงแมว้า่จะไม่ไดท้าํใหเ้กิดผลประโยชน์ หรือใหผ้ลประโยชน์นอ้ยมากกบัทุกคนในสังคม 
หรือแมแ้ต่จะทาํใหทุ้กคนตอ้งไดรั้บสถานการณ์ท่ีแยล่งจากการลดความเท่าไม่เท่าเทียมกนันั้น๕๒ 

แต่รอลส์เห็นต่างออกไป โดยเขาเสนอหลกัความแตกต่างซ่ึงเป็นความยุติธรรมในการ
จดัสรรเก่ียวกบัการกระจายปัจจยัพื้นฐานอยา่งเป็นธรรม รอลส์มองวา่ ไม่ใช่แค่หนา้ท่ีของสงัคมท่ีจะ
ช่วยเหลือผูท่ี้เสียเปรียบท่ีสุดเท่านั้น แต่เป็นหนา้ท่ีของความยุติธรรมโดยผ่านโครงสร้างพื้นฐานท่ี
เท่ียงธรรม ซ่ึงบางส่วนสอดคลอ้งกับแนวคิดของคาร์ล มากซ์ แต่แตกต่างจากโรเบิร์ต โนซิค 
นอกจากนั้นรอลส์ยงัเห็นว่า ไม่มีเหตุผลท่ีจะไม่ยอมรับความไม่เท่าเทียมกนัในรายไดแ้ละความมัง่
คัง่ ถา้เป็นไปเพื่อทาํให้เกิดประโยชน์มากข้ึนแก่ทุกคน ซ่ึงดีกว่าการกระจายส่วนแบ่ง โดยใชค้วาม
เท่าเทียมกนัเป็นจุดอา้ง๕๓ ในแนวคิดของรอลส์บุคคลหรือกลุ่มบุคคลท่ีไดผ้ลประโยชน์มากกว่ายอ่ม
มีเหตุผลท่ีจะแบ่งปันส่วนแบ่ง เพื่อบุคคลหรือกลุ่มบุคคลท่ีเสียเปรียบมากท่ีสุด เน่ืองจากถึงแม้
กระจายผลประโยชน์เท่ากนัก็ไม่ทาํใหฝ่้ายใดฝ่ายหน่ึงดีข้ึน ดงันั้น หลกัความแตกต่างจึงเป็นหลกัท่ี
ทาํให้ไม่มีผูไ้ดเ้ปรียบและเสียเปรียบจากความไม่แน่นอนตามธรรมชาติ และความไม่แน่นอนทาง
สังคม หลกัน้ีเป็นหลกัการของสถาบนัทางเศรษฐกิจและสังคมในการกระจายปัจจยัพื้นฐาน เพื่อทาํ
ให้เกิดผลประโยชน์มากท่ีสุด แก่คนหรือกลุ่มคนท่ีเสียเปรียบมากท่ีสุดในสังคม แต่ก็มิใช่หลกัการ
แบบรัฐสวสัดิการแบบทุนนิยม อยา่งแนวคิดของประโยชน์นิยม ซ่ึงรอลส์ไม่เห็นดว้ย 

จากข้ออ้า ง ในหลักความยุ ติ ธรรมทางสั งคมทั้ งสองข้อของรอลส์  ในการ
แบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์ในสังคม อย่างเท่าเทียมกนัน้ี พบว่า รอลส์ กล่าวถึง เท่ียงธรรมเป็น
ส่วนหน่ึงของความเท่าเทียมกนั คือ 

รอลส์มีหลกัการความเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรมท่ีเด่นชดั โดยอาศยัแนวคิดความยติุธรรม
ในลกัษณะแบบสญัญาประชาคม กล่าวคือ ความยติุธรรมเป็นส่ิงสร้างข้ึนและมีการยอมรับเฉพาะใน
แต่ละสงัคมของมนุษยเ์ท่านั้น หมายความวา่ปัจเจกบุคคลในสังคมมาทาํความตกลงกนั ยอมรับหลกั
ปฏิบติับางอยา่งร่วมกนั ตั้งเป็นหลกัแห่งความยติุธรรมข้ึนอยูใ่นรูปของเกมส์ (Game) ท่ีผูเ้ล่นมาทาํ
ความตกลง การใชว้ิธีการเล่นตามกติกา เช่นเดียวกบัท่ีคนในสังคมมาทาํความตกลงกนั ตั้งกฎเกณฑ์
ข้ึนมาเพื่อใชเ้ป็นเคร่ืองมือหรือวิธีการในการอยูร่่วมกนัในสังคม ในสังคมคนเรามีความประพฤติ 
ความตอ้งการท่ีแตกต่างกนั มีหลายส่ิงหลายอย่างท่ีคนเราคิดไม่เหมือนกนั น่ีเป็นเหตุผลหน่ึง ท่ีทาํ
                                                 

๕๒
 J. R. Lucas, “Against Equlity”, Justice and Equality, ed. Hugo A. Bedau , (Englewood Cliffs, 

N.J. : Prentice-Hall, 1971), p. 146. 
๕๓

 John  Ralws, A Theory of Justice, p.151. 



 

 

๗๑

ใหเ้ราตอ้งยึดหลกัแห่งความยติุธรรม เพื่อเป็นมาตรการในการตดัสิน ตวัอยา่งสมมติว่า ถา้ไม่มีหลกั
แห่งความยติุธรรมเป็นตวัตดัสิน คนเราก็จะหลีกเล่ียงและทาํความผิดมากข้ึน เช่น อาจจะหลีกเล่ียง
ไม่จ่ายภาษี พยายามจะทาํการท่ีไม่เท่ียงตรงหรือไม่เท่ียงธรรม (Unfairness) ต่อคนอ่ืนๆ เพื่อควบคุม
มิใหค้นเราละเมิดและปฏิบติัอยา่งอยติุธรรมต่อกนั จึงตอ้งมีหลกัของความยติุธรรมทางสงัคม 

รอลส์ ยอมรับว่าหลกัแห่งความเสมอภาคในดา้นของสิทธิ อิสรภาพและเสรีภาพ เป็น

เน้ือหาของความยุติธรรมท่ีจะปรากฎในรูปของกฎหมาย เพื่อใชบ้งัคบั ควบคุม ในรูปของวิธีการ 

เป้าหมายเพื่อจรรโลงใหเ้กิดความยติุธรรมในสังคมใหม้ากท่ีสุด และรอลส์ เช่ือว่า คนเรามีความเท่า

เทียมกนัในแง่ของอิสรภาพ (Liberty) แต่แตกต่างกนัในดา้นของความสามารถ (capacity) หรือ

คุณสมบติัแห่งความเป็นคน ดงันั้น ทุกคนจึงมีอิสรภาพและสิทธิเสมอภาคกนั ในการจ่ายภาษีใหก้บั

รัฐ ถา้ใครไม่ปฏิบติัตาม กเ็ท่ากบัวา่ เขาไม่เท่ียงตรงต่อผูอ่ื้น 

โดยสภาพธรรมชาติของมนุษยท์ัว่ไป ทุกคนมกัจะสนใจกบัทรัพยส์มบติั หรือส่ิงอ่ืนท่ี

เป็นของตน เก่ียวขอ้งกบัตนมากกว่าจะสนใจบุคคลอ่ืน หรือกบัส่ิงท่ีคนอ่ืนสูญเสียไป บางคร้ังเรา

เสียสละทาํดีต่อผูอ่ื้น ก็ต่อเม่ือจะได้ผลประโยชน์กลบัคืนมามากกว่าท่ีสูญเสียไป เพราะฉะนั้น 

ความหมายของความยุติธรรม จึงมีลกัษณะเป็นความยุติธรรมของผูท่ี้ไดรั้บผลประโยชน์ หรือผูมี้

อาํนาจท่ีจะเรียกร้องเอาผลประโยชน์นั้นมาสู่ตน ซ่ึงในลกัษณะน้ีจะไม่ยดึหลกัความเท่าเทียมกนัใน

ดา้นการกระจายผลประโยชน์ไปสู่คนอ่ืนๆ ทฤษฎีความยติุธรรมทางสังคมในปัจจุบนั จะข้ึนอยูก่บั

ความคิดเร่ืองความเสมอภาค นักปรัชญาสังคมจะปฏิเสธความหมายของความยุติธรรมใน

ความหมายน้ี 

หลกัความยติุธรรมในแนวคิดของรอลส์ ไดช่ื้อว่าเป็นความยติุธรรมในฐานะท่ีเป็นความ

เท่ียงตรง (Justice as fairness) ก็เพราะว่าหลกัการมุ่งถือความยติุธรรมในสังคมโดยเฉพาะเก่ียวพนั

กบัมนุษยท่ี์มีชีวิตอยูใ่นสังคม ท่ีเขาเช่ือว่าถา้นาํหลกัน้ีไปปฏิบติัในสังคม ทุกคนจะไดรั้บการปฏิบติั

อยา่งเท่าเทียมกนัและอย่างเป็นธรรมท่ีสุด โดยรอลส์ เช่ือว่า โครงสร้างสังคมท่ีถือว่าเป็นรูปแบบ

พื้นฐานท่ีจะเสนอทฤษฎีของเขาใหเ้ป็นไปได ้ไดแ้ก่ โครงสร้างสังคมแบบประชาธิปไตย ท่ีใหค้วาม

เท่าเทียมพื้นฐานในดา้นอิสรภาพ ในขณะเดียวกนัมีรัฐบาลท่ียอมรับให้มีโอกาสอย่างเท่าเทียมแก่

บุคคลในรัฐ มีการประกันสังคม มีระบบเศรษฐกิจ เป็นระบบเปิดเสรีข้ึนกับตลาด นอกจากนั้น 

รอลส์ ยงัคิดว่า ความยุติธรรมเป็นส่ิงปรากฏเฉพาะในสังคมมนุษยเ์ท่านั้น หลกัการของความ

ยติุธรรมเป็นส่ิงเปล่ียนแปลงไปได ้ข้ึนกบัสภาพแวดลอ้มทางสังคม ข้ึนกบัความเช่ือโดยทัว่ไป ของ



 

 

๗๒

คนส่วนมากในสังคม เพราะฉะนั้น เขาจึงกล่าวถึงหลกัแห่งความยุติธรรมในลกัษณะเดียวกบัท่ี    

เพลโตอา้งถึงในอุดมรัฐ เล่ม ๖ ว่า เป็น noble lie๕๔ รอลส์ คิดว่าสังคมจะใชห้ลกัของความยติุธรรม 

เพื่อควบคุมโครงสร้างของสังคมอีกทีหน่ึง สร้างสังคมใหเ้กิดสันติสุขมากท่ีสุด แต่รอลส์ก็เห็นต่าง

จากเพลโต ในความเท่าเทียมกนัในดา้นหนา้ท่ี ทุกคนทาํงานตามความสามารถท่ีแต่ละคนมี ทุกคน

เท่าเทียมกนั ในการปฏิบติัหนา้ท่ีท่ีพึงมีต่อรัฐ ไม่ว่าจะเป็นผูป้กครอง ผูผ้ลิต ทุกคนต่างก็มีหนา้ท่ีต่อ

รัฐอยา่งเท่าเทียมกนั ปัจเจกบุคคลเท่าเทียมกนัในเร่ืองของหนา้ท่ี  ซ่ึงเพลโตเช่ือว่า มนุษยมี์ความไม่

เท่าเทียมกนัโดยธรรมชาติ ในดา้นความสามารถในการทาํงานและดา้นสติปัญญา ดงันั้นการ

มอบหมายหนา้ท่ีตามความสามารถของแต่ละบุคคล จึงเป็นความเท่าเทียมในลกัษณะหน่ึง  

แต่หลกัความยติุธรรมทางสงัคมแบบรอลส์มีสมมติฐานเร่ืองความเท่าเทียมกนัในแง่ของ

อิสรภาพ (liberty) ทุกคนท่ีเกิดเป็นพลเมืองของรัฐ ตอ้งไดรั้บอิสรภาพในดา้นต่าง ๆ ท่ีสังคมจะมอบ

ใหอ้ยา่งเท่าเทียมกนัในดา้นการศึกษา โอกาสท่ีจะตดัสินใจเลือกประกอบอาชีพตามความพอใจของ

แต่ละบุคคล กฎหมายจะกาํหนดถึงอิสรภาพท่ีบุคคลพึงมี ซ่ึงอิสรภาพน้ีจะไดรั้บการคุม้ครองดว้ย

กฎหมาย แต่ถึงอย่างไรรอลส์ ก็ยงัเช่ือว่า มนุษยต่์างกนัในแง่ความสามารถ สติปัญญา แต่การให้

อิสรภาพแก่บุคคล จะเป็นหลกัประกนัของความยติุธรรมทางสังคมในแง่ท่ีว่าทุกคนจะแสวงหาส่ิงท่ี

ตนตอ้งการซ่ึงตนใฝ่ฝันว่าจะนาํมาซ่ึงความสมหวงัในชีวิตของตนไดใ้นสังคมท่ีเปิดโอกาสให้เขา

เลือกให้อิสรภาพแก่บุคคลในดา้นต่าง ๆ ซ่ึงจะก่อให้เกิดความเสมอภาคทางสังคม เพราะปราศจาก

การขีดวงลอ้มทางสังคม ดว้ยขอ้ห้ามหรือกฎเกณฑท่ี์ไม่ยินยอมให้บุคคลมีอิสรภาพทางสังคมหรือ

อิสรภาพส่วนบุคคลดงักล่าว 

หลักความแตกต่าง (The Difference Principle)๕๕เป็นหลกัการท่ีใช้ในการ

แบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์พื้นฐานในเร่ืองรายได้ ทรัพยสิ์น อาํนาจและตาํแหน่งหน้าท่ีดว้ย

หลกัการหน่ึง โดยกาํหนดไวว้่า โครงสร้างพื้นฐานทางสังคมซ่ึงก่อให้เกิดความไม่เท่าเทียมกนัทาง

เศรษฐกิจและสังคมถูกจดัข้ึนเพื่อผลประโยชน์ท่ีมากท่ีสุดของคนท่ีเสียเปรียบมากท่ีสุด ความไม่เท่า

เทียมกนัดงักล่าว จึงเป็นความไม่เท่าเทียมกนัในเร่ืองของรายได ้ทรัพยสิ์น อาํนาจ และตาํแหน่ง

                                                 
๕๔

 ดูรายละเอียดใน Plato (เขียน), ปรีชา ชา้งขวญัยนื (แปล), The Republic, (กรุงเทพมหานคร : 
สาํนกัพิมพจุ์ฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, ๒๕๒๓), หนา้ ๒๓๔ – ๒๗๐. 

๕๕
 John   Ralws,  A Theory of Justice, p.76 - 80. 



 

 

๗๓

หน้าท่ี ท่ีจะแบ่งให้กับบุคคลต่างๆ นั่นเอง โดยรอลส์ได้ให้เหตุผล ว่า เร่ืองการกระจายรายได้

ระหว่างชนชั้นทางสังคม โดยสมมติให้กลุ่มบุคคลซ่ึงมีรายไดต่้างกนั กลุ่มหน่ึงเป็นชนชั้นนายทุน

หรือผูเ้ป็นเจ้าของปัจจัยการผลิตโดยเป็นเจ้าของทรัพย์สินในสังคมท่ีมีการปกครองระบอบ

ประชาธิปไตย ซ่ึงมีสภาพท่ีดีกว่าชนชั้นผูใ้ชแ้รงงานท่ีไม่มีทกัษะหรือความชาํนาญพิเศษ ปัญหาคือ

อะไรท่ีจะเหตุผลในการอธิบายความชอบธรรมของความไม่เท่าเทียมกนัในสภาพชีวิตของคนทั้ง

สองชนชั้นน้ี ตามหลกัความแตกต่างแลว้ ความแตกต่างในสภาพเช่นน้ีจะชอบธรรมก็ต่อเม่ือเป็นไป

เพื่อคนท่ีเสียเปรียบซ่ึงคือกลุ่มบุคคลท่ีใชแ้รงงานเหล่านั้น ความไม่เท่าเทียมกนัน้ียอมให้เกิดข้ึนได้

ต่อเม่ือ หากไม่มีหรือลดความไม่เท่าเทียมกนัน้ีลงแลว้ จะทาํให้ชนชั้นผูใ้ชแ้รงงานยิ่งอยูใ่นสภาพท่ี

แย่ลงไปอีก กล่าวคือ นายทุนเจา้ของกิจการอาจจะก่อให้เกิดการผลิตท่ีมีประสิทธิภาพ ทาํให้มี

ผลผลิตในการอุปโภคและบริโภคอย่างทัว่ถึงและราคาถูก ซ่ึงทาํให้ชนชั้นผูใ้ชแ้รงงานมีสภาพท่ีดี

ข้ึน ซ่ึงความจริงจะเป็นเช่นนั้นหรือไม่เราไม่อาจทราบได ้แต่ส่ิงท่ีรอลส์ช้ีให้เห็นก็คือหากจะหา

ความชอบธรรมของความไม่เท่าเทียมกนัในกรณีเช่นน้ีจะตอ้งหาขอ้โตแ้ยง้ใหเ้ป็นไปตามหลกัความ

แตกต่าง๕๖ 

ปัญหาอีกประการหน่ึงของรอลส์กคื็อ รอลส์ไม่ไดอ้ธิบายใหเ้หตุผลอยา่งชดัเจนว่า คนท่ี

เสียเปรียบมากท่ีสุดในแนวคิดของรอลส์ คือใคร ซ่ึงอาจถูกโตแ้ยง้จากฝ่ายอ่ืนๆ ได ้แต่เม่ือพิจารณา

โดยรวมแลว้ อาจพอตีความไดว้่า ในแนวคิดของรอลส์นั้น รอลส์เห็นว่าไม่มีความจาํเป็นตอ้งทาํ

เช่นนั้น โดยใหเ้หตุผลวา่ เม่ือนาํหลกัความแตกต่างไปประยกุตใ์ชจ้ริงๆ แลว้ การประเมินว่าใครเป็น

ผูท่ี้เสียเปรียบนั้นจะแปรเปล่ียนไปตามสถานการณ์ต่างๆ เช่น ในความแตกต่างทางเพศ ระหว่าง

ผูห้ญิงกบัผูช้าย และถา้หากเรายอมรับกนัว่าผูช้ายอยูใ่นสถานการณ์ท่ีไดเ้ปรียบมากกว่าผูห้ญิงแลว้ 

การกาํหนดใหเ้กิดความไม่เท่าเทียมกนัระหว่างผูห้ญิงกบัผูช้ายจะชอบธรรมตามหลกัความแตกต่าง

กต่็อเม่ือ เป็นไปเพื่อผลประโยชน์ของผูห้ญิง ซ่ึงจริงๆ แลว้อาจไม่เป็นเช่นนั้นทุกๆ กรณี 

แต่ในเร่ืองของชนชั้นทางสังคมน้ี รอลส์แสดงแนวคิดไว  ้๒ อย่าง ท่ีอาจจะนํามาใช้

ร่วมกนัในการพิจารณาวา่ใครคือ ผูท่ี้เสียเปรียบมากท่ีสุดในสงัคมได ้คือ  

๑. การกาํหนดลงไปเลยว่าชนชั้นใดถือว่าเป็นชนชั้นท่ีถือว่าเป็นผูเ้สียเปรียบในสังคม ก็

คือผูใ้ชแ้รงงานท่ีไม่มีทกัษะและความชาํนาญ ดงันั้นบุคคลท่ีรายไดเ้ท่ากบัหรือตํ่ากว่ารายไดเ้ฉล่ีย
                                                 

๕๖
 Ibid., p.78. 



 

 

๗๔

ของคนกลุ่มน้ีก็คือกลุ่มบุคคลท่ีเสียเปรียบท่ีสุดในสังคม และผูท่ี้มีรายไดสู้งกว่าคนกลุ่มน้ี ถือว่าเป็น

ผูท่ี้อยูใ่นสภาพท่ีดีกวา่หรือผูท่ี้ไดเ้ปรียบในสงัคม   

๒. การกาํหนดโดยดูรายไดแ้ละสินทรัพยเ์ป็นหลกัโดยไม่ได้ดูว่าเป็นชนชั้นใด โดย

กาํหนดว่าบุคคลท่ีมีรายไดน้อ้ยกว่าคร่ึงหน่ึงของรายไดแ้ละสินทรัพยโ์ดยเฉล่ีย คือผูท่ี้เสียเปรียบที

สุดในสังคม ซ่ึงทั้งสองแนวคิดของรอลส์น้ีมีไวเ้พียงเพื่อให้ทราบว่าใครคือกลุ่มบุคคลท่ีเราควรจะ

ให้ความสนใจในการได้ผลประโยชน์มากข้ึนหรือน้อยลง โดยการจัดโครงสร้างทางสังคมท่ี

ก่อใหเ้กิดความไม่เท่าเทียมกนั เพราะหากเราพิจารณาดูบุคคลแต่ละคนท่ีละคนแลว้ อาจตดัสินไม่ได้

ว่าเขาควรจะเป็นคนท่ีไดเ้ปรียบหรือเสียเปรียบกนัแน่ เช่นคนท่ีมีรายไดสู้งกว่าชนชั้นผูใ้ชแ้รงงาน

เพียงเลก็นอ้ย เป็นตน้ ซ่ึงหลกัความแตกต่าง หรือหลกัการไม่เท่าเทียมกนัของรอลส์น้ี เม่ือพิจารณา

แลว้ ไม่ใช่หลกัการท่ีมุ่งเน้นเพื่อให้เกิดความเท่าเทียมกนัอย่างแนวคิดของพวกเสมอภาคนิยม แต่

เป็นการใหทุ้กคนควรมีปัจจยัพื้นฐานท่ีพอเพียงต่อการดาํรงชีวิตเป็นสาระสาํคญั 

จากแนวคิด เร่ืองการแบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์ในสงัคม ตามหลกัความเท่าเทียมกนั

หรือเสมอภาคกนัดา้นสิทธิในเสรีภาพ หลกัความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียง

ธรรม และหลกัความแตกต่าง (หลกัการไม่เท่าเทียมกนั) ของจอห์น รอลส์ น้ีทาํให้เห็นลกัษณะของ

ความยติุธรรมทางสงัคมในปรัชญาตะวนัตกไดช้ดัเจนข้ึน ดงัพอสรุปไดใ้นหวัขอ้ต่อไปน้ี 

 

๒.๓  กรอบแนวคดิเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวนัตก จากแนวคดิของจอห์น รอลส์  

ทฤษฎีความยุติธรรมในแบบของรอลส์ เป็นการมุ่งผลในปัจจุบนั ไม่ไดมุ่้งหวงัถึง

อนาคต อย่างแนวคิดของเพลโต๕๗ รอลส์ คิดว่า พื้นฐานของโครงสร้างระบบสังคม กฎหมายตอ้ง

เดินตามหลกัศีลธรรม หลกัศีลธรรมกบัหลกัแห่งความยติุธรรมตอ้งไปดว้ยกนั อาจเปรียบเทียบหลกั

ความยติุธรรมของรอลส์กบัลกัษณะเกมส์ท่ีผูเ้ล่นมาทาํความตกลงกนัถึงวิธีการเล่น แต่เกมส์น้ีไม่ใช่

เกมส์ท่ีจะอธิบายได้โดยใช้วิธีการทางคณิตศาสตร์ แต่เป็นเกมส์ท่ีสูงกว่านั้น เป็นเกมส์ท่ีมีหลกั

ศีลธรรมผสมอยูด่ว้ย รอลส์คิดว่า หลกัความยติุธรรมกบักฎศีลธรรมตอ้งไปดว้ยกนั เขาคาํนึงผลใน

                                                 
๕๗

 ดูรายละเอียดใน พรทิพา  บรรทมสินธ์ุ, การวิเคราะห์ความคิดเร่ือง ความยติุธรรม ในอุตมรัฐของ
เพลโต”, วทิยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบัณฑิต, (บณัฑิตวยิาลยั : จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, ๒๕๓๓), หนา้ ง - ฉ. 



 

 

๗๕

แง่ความเป็นไปไดใ้นแง่ปฏิบติั ซ่ึงต่างจากเพลโตท่ีเห็นวา่หลกัของความยติุธรรมกบักฎศีลธรรมเป็น

อนัเดียวกนั คือ ต่างเป็นรูปแบบหน่ึงของแบบแห่งความดี  

รอลส์ เช่ือวา่ โครงสร้างสังคมท่ีเป็นระบบ จะทาํใหห้ลกัการของความยติุธรรมในฐานะ

ท่ีเป็นความเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม มีความเป็นไปไดใ้นแง่ปฏิบติั ดงันั้นเขาจึงกาํหนดลกัษณะของ

ระบบสงัคมท่ีมีระเบียบ ตอ้งประกอบไปดว้ยองคป์ระกอบ ๓ ส่วน คือ 

๑. ตอ้งมีการแบ่งแยกระหว่างอาํนาจภายนอกกบัอาํนาจภายใน  ตามแนวคิดของรอลส์ 

รัฐตอ้งมีอาํนาจภายในรัฐอยา่งสมบูรณ์ ปราศจากการแทรกแซงจากอาํนาจภายนอกรัฐ แมว้่าระบบ

โครงสร้างบางอยา่งภายในรัฐจะมีการเปล่ียนแปลง แต่รัฐจะตอ้งไม่สูญเสียอาํนาจภายใน อาํนาจใน

การปกครองตวัเอง รัฐท่ีมีอาํนาจการปกครองท่ีมัน่คงจะใหห้ลกัประกนัของหลกัแห่งความยติุธรรม 

นอกจากจะมีรัฐท่ีมีอาํนาจมัน่คง ปัจเจกบุคคลในรัฐตอ้งเป็นคนท่ีรู้จกัหน้าท่ี มีความประพฤติท่ีมี

ศีลธรรมดว้ย 

๒. ตอ้งมีการกาํหนดรูปแบบของการปกครอง  นอกจากรัฐจะมีอาํนาจการปกครองท่ี

มัน่คงแลว้ ยงัตอ้งมีรูปแบบการปกครองท่ีแน่นอน ไม่ใช่ลกัษณะเปล่ียนไปเปล่ียนมา ซ่ึงรอลส์

กาํหนดรูปแบบของการปกครองท่ีจะยงัผลใหท้ฤษฎีของเขามีความเป็นไปได ้ในดา้นปฏิบติัว่า เป็น

สงัคมแบบประชาธิปไตย 

๓. ตอ้งมีกฎหมายท่ีสัมพนัธ์กบัระบบการปกครอง  เม่ือรัฐมีอาํนาจการปกครองภายใน

ท่ีมัน่คง ตอ้งมีกฎหมายท่ีสัมพนัธ์กับระบบการปกครอง กฎหมายจะให้หลกัประกันของความ

ยติุธรรมในสังคม โดยกาํหนดบทบญัญติัของกฎหมายให้สอดคลอ้งกนั ให้หลกัความเท่าเทียมกนั 

ซ่ึงกฎหมายจะเป็นหลกัประกนัของความยติุธรรมในรูปของรูปแบบแห่งความยติุธรรม  

หลกัความยุติธรรมทางสังคม ในฐานะท่ีเป็นความเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม ตอ้งอาศยั

องคป์ระกอบของรูปแบบทางสังคม กฎหมายรัฐ ตอ้งมีโครงสร้างสังคมท่ีเป็นระบบ มีอาํนาจการ

ปกครองท่ีมัน่คง กาํหนดรูปแบบการปกครองไวต้ายตวั ทฤษฎีของรอลส์จึงจะมีผลใชบ้งัคบัในดา้น

ปฏิบติั  กล่าวคือ องคป์ระกอบของความยติุธรรม สามารถแบ่งออกไดเ้ป็น ๓ ส่วน คือ  

๑) ความยติุธรรมเม่ือคาํนึงถึงความสมัพนัธ์ระหวา่งบุคคล (Other-directedness)   

๒) ความยติุธรรมเม่ือคาํนึงถึงสิทธิและหนา้ท่ี (Duty and Right) และ  
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๓) ความยุติธรรมเม่ือคาํนึงถึงความเสมอภาคหรือความเท่าเทียมกนั (Equality) และ

ความเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม ในการกระจายหรือแบ่งสรรค์ปันส่วนประโยชน์ในสังคม ทั้ ง

ประโยชน์ทางเศรษฐกิจ และประโยชน์ทางคุณค่า  

ในทฤษฎีความยติุธรรมของจอห์น รอลส์ (ตามหนงัสือ A Theory of Justice นั้น รอลส์

ไดแ้สดงให้เห็นถึงความสัมพนัธ์ของแนวคิดสาํคญั ๓ อย่าง คือ ความยุติธรรม เสรีภาพ และความ

เท่าเทียมกนั) หลกัความยุติธรรมท่ีสําคญั คือ หลกัความเท่าเทียมกนัหรือความเสมอภาค ในเร่ือง

สิทธิของมนุษยใ์นระบบเสรีภาพท่ีกวา้งขวางท่ีสุด  และความเท่าเทียมกนัในโอกาส ส่วนหลกัสาํคญั

ประการท่ีสองคือหลกัความแตกต่าง (ความไม่เท่าเทียมกนั) 

นอกจากนั้นองคป์ระกอบของความยติุธรรมทางสังคมท่ีขาดไม่ได ้ก็คือ บุคคลท่ีมีความ

ยุติธรรม (คือมีคุณธรรมท่ีเป็นความดีมีค่าในตวัเอง โดยมีอาํนาจทางจริยธรรมสองอย่างเป็นแรง

กระตุน้ คือ เป็นบุคคลท่ีมีเหตุผล และเป็นบุคคลท่ีมีสํานึกในเหตุผล)๕๘มีอาํนาจทางจริยธรรม ซ่ึง    

รอลส์กล่าวไว ้๒ ประเดน็  คือ  

ประเด็นแรก ความยุติธรรมในฐานะส่ิงท่ีดี โดยรอลส์ได้รับอิทธิพลแนวคิดของ           

อาริสโตเติล เก่ียวกบัการเป็นบุคคลท่ีมีเหตุผล โดยมองว่าธรรมชาติของมนุษยน์ั้นมีเหตุผลทาํให้

มนุษยต์ระหนกัถึงความสามารถของตน และแสวงหาส่ิงท่ีดีเพื่อตนเอง โดยพฒันาขีดความสามารถ

ในระดบัท่ีสูงข้ึน รอลส์มองว่าบุคคลท่ีมีความยุติธรรมประกอบไปดว้ยคุณธรรม โดยเป็นมนุษยท่ี์

เป็นตวัของตวัเอง มีเป้าหมายในการวางแผนชีวิตท่ีมีเหตุผลผา่นการตดัสินใจอยา่งรอบคอบ๕๙ 

ประเดน็ท่ีสอง คือ การสาํนึกในความยติุธรรม ซ่ึงรอลส์มีแนวคิดในเร่ืองน้ีแบบเดียวกบั

รุสโซท่ีวา่ แรงจูงใจเป็นเง่ือนไขพื้นฐานของความสามารถในการเขา้สังคมของมนุษย ์เป็นแรงจูงใจ

ท่ีมีเหตุผล ไม่ได้กระทาํเพราะเป็นธรรมชาติของมนุษย์ในการทาํความดีหรือมาจากอารมณ์

ความรู้สึก แต่เป็นการกระทาํท่ีดาํเนินตามมาตรฐานของสงัคม 

ดงันั้น ความยุติธรรมทางสังคม จึงเป็นเร่ืองความสัมพนัธ์ระหว่างมนุษยก์บัมนุษยท่ี์

เก่ียวขอ้งกบัสรรพส่ิง (วตัถุส่ิงของ พืช และสตัว)์ ในการไดม้าและเสียไปท่ีเป็นไปตามกฎเกณฑข์อง

                                                 
๕๘

 Sammual Freeman,  Ralws, (New York : routledge, 2007), p. 150. 
๕๙

 John   Ralws,  A Theory of Justice,  p.432. 
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สังคมท่ีอาศยัพื้นฐานกฎธรรมชาติ ท่ีก่อให้เกิดความพึงพอใจทั้งส่วนบุคคลและส่วนรวม โดยมี

ความหมาย ลกัษณะ บ่อเกิด วิวฒันาการ และประเภท พอสรุปไดด้งัต่อไปน้ี 

 

๒.๓.๑  ความหมายและลักษณะของความยุติธรรมทางสังคมในแนวคิดของจอห์น 

รอลส์   
ความหมายของความยุติธรรมทางสังคม ในแนวคิดของจอห์น รอลส์ พอสรุปได้ว่า      

หมายถึง แบบของการแบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์ในสังคมมนุษยท่ี์เน้นความเท่าเทียมกนัของ
สิทธิในเสรีภาพอยา่งกวา้งมากท่ีสุด ความเท่าเทียมกนัในโอกาสอยา่งเท่ียงธรรม และความแตกต่าง
ท่ีเนน้ประโยชน์ของผูท่ี้เสียเปรียบมากท่ีสุด พร้อมทั้งคาํนึงถึงประโยชน์ส่วนรวมของสงัคมดว้ย  

โดยมีลกัษณะ เป็นการสมคัรใจเขา้ทาํขอ้ตกลงร่วมกนัท่ีทุกคนทุกฝ่ายมีสภาพเร่ิมแรกท่ี
เหมือนกนั คือไม่ทราบถึงประโยชน์หรือส่วนไดส่้วนเสียของตน โดยทุกคนมีเหตุผลสํานึกอย่าง
ยุติธรรมในฐานะท่ีเป็นความเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม และสถาบนัทางสังคม เช่น ระบอบการ
ปกครอง เป็นตน้ ซ่ึงจะเห็นไดจ้ากหลกัความยุติธรรมทางสังคมในทฤษฎีของรอลส์ท่ีกล่าวไวว้่า 
บุคคลแต่ละคนมีสิทธิท่ีเท่าเทียมกันตามระบบทั้งหมดของเสรีภาพขั้นพื้นฐานท่ีเท่าเทียมกันท่ี
กวา้งขวางมากท่ีสุด ท่ีเขา้กนัไดก้บัระบบของเสรีภาพท่ีคลา้ยคลึงกนัสาํหรับทุกคน (หลกัการขอ้
แรก) และความไม่เท่าเทียมกนัทางเศรษฐกิจและสงัคมจะถูกจดัทาํข้ึนไดต่้อเม่ือ  

ก. เป็นไปเพื่อผลประโยชน์ท่ีมากท่ีสุดของคนท่ีเสียเปรียบมากท่ีสุด   
ข. การไดห้รือการเขา้สู่ตาํแหน่งหนา้ท่ี ท่ีเปิดใหก้บัทุกคนภายใตเ้ง่ือนของความเท่าเทียม

ท่ีเท่ียงธรรมของโอกาส (หลกัการขอ้ท่ีสอง) 
 
๒.๓.๒ บ่อเกิด วิวัฒนาการ และประเภทของความยุติธรรมทางสังคมในแนวคิดของ

จอห์น รอลส์ 
ในแนวคิดของรอลส์ อาจกล่าวไดว้่า ความยุติธรรมทางสังคมนั้น เกิดจากการตกลง

ร่วมมือกนัของสังคมมนุษย ์(เกิดจากมนุษยห์รือเกิดจากสัญญาประชาคม ไม่ใช่เกิดจากธรรมชาติ) 
เพื่อการแกไ้ขปัญหาในสังคม และเพื่อหาวิธีพฒันาหรือนาํพาชีวิตของมนุษยแ์ต่ละคนท่ีอยูใ่นสังคม
ให้ดีข้ึน ไดบ้รรลุจุดมุ่งหมาย และอยู่รวมกนัไดอ้ย่างสงบสุข โดยการให้คุณค่าและสมมติว่า เป็น
ความยุติธรรมทางสังคม แลว้ตั้งไวเ้ป็นกฎเกณฑเ์พื่อช้ีวดัตดัสิน ขอ้ขดัแยง้หรือขอ้พิพาทในสังคม
ร่วมกนั โดยมีหลกัเกณฑต์ดัสินท่ีสาํคญัคือความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียง
ธรรม ในดา้นใดดา้นหน่ึงหรือหลายๆ ดา้นประกอบกนั และความแตกต่างกนัท่ีมีเหตุผลท่ียอมรับ
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ร่วมกนัได ้แลว้ปฎิบติัต่อๆ กนัไป มีความเปล่ียนแปลงไปตามยคุสมยัอยูต่ลอดเวลา อิงอาศยับริบท
ทางสังคม เช่น ระบอบการปกครอง และสถานบนัทางสังคม เป็นตน้ แต่มีเกณฑ์ตดัสินท่ียอมรับ
ร่วมกนัได ้ซ่ึงสามารถแบ่งความยติุธรรมทางสงัคมของรอลส์ไดเ้ป็น ๓ ประเภท คือ  

๑.  ความยติุธรรมทางสงัคมในเร่ืองสิทธิในเสรีภาพท่ีเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนั 
๒. ความยติุธรรมทางสงัคมในเร่ืองโอกาสท่ีเท่าเทียมกนัอยา่งเท่ียงธรรม 
๓. ความยติุธรรมทางสงัคมในเร่ืองความแตกต่างกนั เพือ่ประโยชน์ของผูเ้สียเปรียบมาก

ท่ีสุดในสงัคม 
โดยทั้ งสามประเภทน้ีครอบคลุมแนวคิดเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญา

ตะวนัตกโดยทัว่ไปทั้ง แนวคิดแบบยุติธรรมขั้นตอน แนวคิดแบบยุติธรรมชดเชย แนวคิดแบบ
ยุติธรรมบูรณะ และแนวคิดแบบกระจายยุติธรรม ยกเวน้แนวคิดแบบเวรกรรมยุติธรรม ซ่ึงจะได้
วิเคราะห์ต่อไปในบทท่ี ๔ 

  

๒.๔  สรุป กรอบแนวคิดเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวันตกโดยทั่วไป และในแนวคิด

ของจอห์น รอลส์ 
ความยติุธรรมทางสงัคมในปรัชญาตะวนัตกในภาพรวม อาจกล่าวไดเ้ป็นสองนยั คือ 
นยัแรก ความยุติธรรมท่ีลอกเลียนความยุติธรรมในโลกของแบบ ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีเท่ียงแท ้

ไม่เปล่ียนแปลง เป็นส่ิงสมบูรณ์ในฐานะเป็นส่ิงท่ีมีอยู ่เป็นรูปแบบท่ีเขา้ถึงไดด้ว้ยปัญญา (ไม่ไดเ้ป็น
ผลมาจากโครงสร้างสงัคมหรือระบบการปกครอง)  

นัยท่ีสอง คือ ความยุติธรรมเป็นความเท่าเทียมกนัหรือความเสมอภาคกนั และความ
แตกต่างกนัหรือความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัตามความเหมาะสมในดา้นต่างๆ เช่น เหมาะสม
ตามความจาํเป็น เหมาะสมตามความสามารถหรือหนา้ท่ี เป็นตน้ (เช่น หนา้ท่ีของประชาชน นกัรบ 
และผูป้กครองท่ีเป็นราชาปราชญ ์ ในแนวคิดของเพลโต และผูมี้ความสามารถมากไดม้าก ผูมี้
ความสามารถน้อยไดน้้อย ในแนวคิดของอาริสโตเติล เป็นตน้) ท่ีเกิดจากการแบ่งสรรปันส่วน
ผลประโยชน์ในสังคม (เช่น ในแนวคิดของอาริสโตเติล ในแนวคิด ทฤษฎีความยุติธรรมแบบ
ประโยชน์นิยม และแนวคิดของจอห์น รอลส์ เป็นตน้)  และการเคารพสิทธิเสรีภาพ ไม่ล่วงละเมิด
ในสิทธิเสรีภาพของปัจเจกชน (เช่น ในแนวคิด ทฤษฎีความยติุธรรมแบบเสรีนิยม เป็นตน้) 

จึงพอสรุปไดว้า่ ความยติุธรรมทางสงัคม  (Social Justice) หมายถึง ความเห็นหรือความ
พึงพอใจร่วมกนัของสงัคมมนุษย ์ในการแบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์ในสังคมอยา่งเสมอภาคหรือ
เท่าเทียมกนัท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม และ/หรือ ความแตกต่างกนัอยา่งมีเหตุผลท่ียอมรับร่วมกนัได้
(ความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัตามความเหมาะสมในดา้นต่างๆ) ทั้งในดา้นคุณค่า เช่น โอกาส 



 

 

๗๙

สิทธิเสรีภาพ อิสรภาพ หนา้ท่ีหรือความรับผดิชอบ เกียรติยศ ช่ือเสียง ความดีงาม และความสุข เป็น
ตน้ และในดา้นเศรษฐกิจ เช่น การมีกรรมสิทธ์ิในทรัพยสิ์น ทั้งทรัพยากรธรรมชาติ และทรัพยสิ์นท่ี
มนุษย์สร้างหรือผลิดข้ึน ตามข้อตกลงร่วมกันแห่งสังคม ท่ีอาศัยพื้นฐานบางส่วนหรือความ
สอดคลอ้งกบักฎธรรมชาติ เพื่อจบปัญหาหรือขอ้พิพาทขดัแยง้ต่างๆ ระหว่างมนุษยด์ว้ยกนั เพื่อให้
การดาํเนินชีวิตของตนและส่วนรวมอยู่ร่วมกนัในสังคมอย่างสันติสุข (เป็นผลมาจากโครงสร้าง
สงัคม และระบอบการปกครอง) 

โดยมีลกัษณะ เป็นการปฎิบติัต่อกนัระหว่างมนุษยใ์นสังคม ทั้งการเคล่ือนไหวและไม่
เคล่ือนไหวร่างกาย แต่มีเจตนา ในการแบ่งสรรปันส่วนผลประโยชน์จากสภาวะของสรรพส่ิง ท่ี
เปล่ียนแปลงอยู่ตลอดเวลา แต่สามารถแสดงออกเป็นรูปธรรม หรือนามธรรมในขณะใดขณะหน่ึง 
ท่ีมนุษย์ถือเอาประโยชน์  หรือตกลงกันให้คุณค่าแล้วถือเอาได้ เ ช่น  ทรัพย์สิน  ทั้ ง ท่ี เ ป็น
ทรัพยากรธรรมชาติ และทรัพยสิ์นท่ีมนุษยส์ร้างหรือผลิตข้ึน และคุณค่า เช่น โอกาส สิทธิเสรีภาพ 
อิสรภาพ ความดีงาม และความสุข เป็นตน้ 

ความยติุธรรมทางสังคมนั้น อาศยัพื้นฐานจากแนวคิดความยติุธรรมตามธรรมชาติ แลว้
ก่อให้เกิดเป็นแนวคิดร่วมกนั โดยเกิดจากการตกลงร่วมมือกนั เพื่อหาวิธีพฒันาหรือนาํพาชีวิตของ
มนุษยแ์ต่ละคนท่ีอยูใ่นสังคมให้ดีข้ึน ไดบ้รรลุจุดมุ่งหมาย และอยูร่วมกนัไดอ้ยา่งสงบสุข โดยการ
ให้คุณค่าและสมมติว่า เป็นความยุติธรรมทางสังคม แลว้ตั้งไวเ้ป็นกฎเกณฑ์เพื่อช้ีวดัตดัสิน ขอ้
ขดัแยง้หรือขอ้พิพาทในสังคมร่วมกนั โดยมีหลกัเกณฑ์ตดัสินท่ีสําคญัคือความเท่าเทียมกนัหรือ
เสมอภาคกันท่ีเท่ียงตรงหรือเท่ียงธรรม และความแตกต่างกันท่ีมีเหตุผลทางศีลธรรม (ความ
ยติุธรรมทางสงัคมเกิดจากมนุษยท่ี์ตกลงร่วมกนัหรือทาํสัญญาประชาคม) แลว้ยดึถือปฎิบติัต่อๆ กนั
มา จากประวติัศาสตร์ความยติุธรรมทางสังคมน้ี มีหลากหลายแนวคิด มีการถกเถียงกนัตลอดมาใน
ประเด็นต่างๆ เช่น การมีอยูห่รือไม่ การมีอยูแ่บบใด และเกณฑต์ดัสินเร่ืองความยติุธรรมทางสังคม 
ซ่ึงแต่ละแนวคิดก็มีการขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ และขอ้สรุป ท่ีเหมือนกนั หรือคลา้ยคลึงกนั หรือแตกต่าง
กนัไป โดยมีการให้เหตุผล (ทั้งเหตุผลท่ีจาํเป็น และเหตุผลท่ีพอเพียง) เพื่อสนับสนุนขอ้อา้งหรือ
ขอ้สรุปของตน และบางคร้ังหรือหลายคร้ังกเ็ป็นการโตแ้ยง้หรือหกัลา้งของฝ่ายตรงขา้ม  

จากท่ีกล่าวมาทั้งหมดน้ี (ทั้งตามแนวคิดโดยทัว่ไป และตามแนวคิดของจอห์น รอลส์) 
ทาํใหเ้ห็นกรอบแนวคิดเร่ืองความยติุธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวนัตก ว่าแนวคิดส่วนใหญ่มกัจะ
ถกเถียงกัน (มีข้ออ้าง ข้อโต้แยง้ เกณฑ์ตัดสิน และขอสรุป) ในประเด็นใหญ่ ท่ีเกิดจากการ
แบ่งสรรปันส่วน (ทั้งโดยตรงและโดยปริยาย) ผลจากสภาวะของสรรพส่ิง เช่น สิทธิ (เช่น สิทธิใน
ชีวิตร่างกาย และสิทธิในทรัพยสิ์น ประเภทกรรมสิทธ์ิ) เสรีภาพ และโอกาส ท่ีเป็นประโยชน์ใน
สังคม ทั้งประโยชน์ทางคุณค่า และประโยชน์ทางเศรษฐกิจ ท่ีนาํไปใชเ้ป็นรางวลั และการลงโทษ 



 

 

๘๐

แลว้เกิดการเปรียบเทียบกันเพื่อก่อให้เกิดความพึงพอใจร่วมกันอย่างสมดุล ในหลกัเกณฑ์ ๒ 
ประการใหญ่ๆ คือ 

๑. ความเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนัท่ีถูกตอ้งชอบธรรม  
๒. ความแตกต่างกนัท่ีถูกตอ้งชอบธรรม (อยา่งมีเหตุผลทางศีลธรรม) 
ส่วนจะเท่าเทียมกนัหรือเสมอภาคกนั และแตกต่างกนัท่ีถูกตอ้งชอบธรรมอยา่งไรนั้น มี

รายละเอียดอีกมากมาย ในขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ หลกัเกณฑก์ารตดัสิน และขอ้สรุป ของแต่ละแนวคิดท่ี
มีอยูม่ากมาย ซ่ึงพอสรุปรวมได ้๕ กรอบแนวคิด ดงัน้ี  คือ  

๑. แนวคิดแบบยติุธรรมขั้นตอน (Procedural Justice) 
๒. แนวคิดแบบยติุธรรมชดเชย (Compensatory Justice) 
๓. แนวคิดแบบเวรกรรมยติุธรรม (Rebributive Justice) 
๔. แนวคิดแบบยติุธรรมบูรณะ (Restorative Justice) 
๕. แนวคิดแบบกระจายยติุธรรม (Distributive Justice)   
โดยกรอบแนวคิดเหล่าน้ี ถึงแมจ้ะมีความแตกต่างกนัในหลายๆ ดา้น แต่ก็พอจะหาจุด

ร่วมกันได้ว่า ส่ิงท่ีถือว่าเป็นความยุติธรรมทางสังคมนั้ น คือ ความเป็นประโยชน์ ความดีงาม 
ความสุข (กายและใจ) ความมีปัญญา และความถูกตอ้งชอบธรรม (ทั้งตามกฎธรรมชาติและตามกฎ
ของสงัคม) ท่ียอมรับร่วมกนัจนเกิดความพึงพอใจร่วมกนัทั้งส่วนบุคคลและส่วนรวมอยา่งสมดุล 

จากกรอบแนวคิดเร่ืองความยุติธรรมทางสังคมในปรัชญาตะวนัตกท่ีกล่าวมาขา้งตนน้ี 
จะใชเ้ป็นกรอบในการพิสูจน์หรือยืนยนัต่อถกเถียง (ขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ เกณฑต์ดัสิน และขอ้สรุป)
เก่ียวกบัการมีอยูข่องแนวคิดเร่ืองความยติุธรรมทางสังคมในพุทธปรัชญาเถรวาท ดงัจะไดก้ล่าวใน
บทต่อไป 


